UCHWALA NR XVI1/102/2016

RADY POWIATU W SOCHACZEWIE
Z DNIA 27 CZERWCA 2016 ROKU

w sprawie uznania skargi za bezzasadng

Na podstawie art. 12 pkt. 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie
powiatowym (Dz.U. z 2016 roku poz. 814) w zwigzku z art. 229 pkt. 4 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2016 r. poz. 23),
Rada Powiatu w Sochaczewie uchwala, co nastepuje:

§ 1

Po rozpatrzeniu skargi Pani Zofii Grochockiej na zachowanie dyrektora Powiatowego
Zespotu Edukacji w Sochaczewie polegajace na nieudzieleniu skarzacej odpowiedzi na
korespondencj¢ kierowang do tego dyrektora - uznaje si¢ t¢ skarge za bezzasadna.

§ 2

Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu w Sochaczewie do poinformowania
skarzacej o sposobie zatatwienia skargi, o ktérej mowa w §1.

§ 3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

Pismem Nr BW-111.1411.2.2016.NZ z dnia 7 marca 2016 roku Wojewoda
Mazowiecki dziatajagc na podstawie art. 231 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2016 r., poz. 23) przekazal Radzie Powiatu
w Sochaczewie do rozpatrzenia skarge Pani Zofii Grochockiej na dyrektora Powiatowego
Zespotu Edukacji w Sochaczewie. W skardze tej Pani Zofia Grochocka stawia
dyrektorowi tej jednostki organizacyjnej Powiatu Sochaczewskiego zarzut nieudzielenia
odpowiedzi na  korespondencj¢  kierowang do  tego  dyrektora.  Zgodnie
z dyspozycja przepisu art. 229 pkt. 4 Kodeksu postepowania administracyjnego - jezeli
przepisy szczegolne nie okreSlajg innych organdéw wiasciwych do rozpatrzenia skarg,
organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci
kierownikow powiatowych jednostek organizacyjnych jest rada powiatu.

Rada Powiatu w Sochaczewie po zapoznaniu si¢ z okoliczno$ciami sprawy
I istotg skargi - uznaje t¢ skarge za bezzasadng.

Przedmiotem skargi jest zarzut niewlasciwego wykonywania przez dyrektora
Powiatowego Zespotu Edukacji w Sochaczewie powierzonych mu obowigzkéw - poprzez
nieudzielenie skarzacej odpowiedzi na korespondencje kierowana do tej jednostki. Zgodnie
z treScig tej skargi ta bezczynno$¢ dyrektora dotyczyta 11 pism kierowanych do tego
Zespotu, ktore to pisma zgodnie z twierdzeniem skarzacej, zalaczyta ona do tej skargi
cyt.” (zalacznik Nr 5 - pisma do PZE szt. 11)”. Do skargi skarzaca zalaczyla pisma
kierowane do réznych organow 1 podmiotdow (Mazowieckiego Kuratora O$wiaty
w Warszawie, Ministra Edukacji Narodowej, dyrektora Zespolu Szkét im.
J. Iwaszkiewicza, w ktorym jest zatrudniona, dyrektora Powiatowego Zespotu Edukacji,
Kultury i Sportu w Sochaczewie). Zadne z zalaczonych do skargi pism nie byto jednak
(wbrew twierdzeniom skarzacej) skierowane bezposrednio do dyrektora Powiatowego
Zespotu Edukacji w Sochaczewie. Z tych tez wzgledow, Rada Powiatu w Sochaczewie
za posrednictwem Przewodniczacego Rady, pismem znak OR.0004.2.2016 z dnia
25 kwietnia 2016 roku, zwrodcita si¢ do Pani Zofii Grochockiej o dorgczenie pism
kierowanych do dyrektora Powiatowego Zespotu Edukacji
w Sochaczewie, na ktore powoluje si¢ ona w swojej skardze. Pismo to zostalo bez
odpowiedzi. Bowiem skarzgca nie przekazala Radzie zadnego pisma, z ktérym zwigzana
jest  przedmiotowa  skarga na  dyrektora  Powiatowego  Zespotu  Edukacji
w Sochaczewie.

Do przedmiotowe] skargi skarzaca zalaczyta jedno pismo z dnia 14 pazdziernika
2015 roku skierowane do dyrektora Powiatowego Zespotu Edukacji, Kultury i Sportu
w Sochaczewie (jednostki organizacyjnej bedgcej nastepcg Powiatowego Zespotu Edukacji
w Sochaczewie), ktore bezposrednio nie bylo zwigzane z dzialalnoScig statutowg tego
Zespotu (pismo to dotyczylo rzekomych uwag jakie miat zglosi¢ aktualny dyrektor
Powiatowego Zespotu Edukacji, Kultury 1 Sportu w Sochaczewie,



Pan Adam Radozycki, w okresie pelnienia obowigzkéw dyrektora Liceum
w Sochaczewie, w latach 2009 — 2013, odno$nie udzialu skarzacej w pracach komisji
maturalnej). Pomimo, iz to pismo Pani Zofii Grochockiej nie dotyczylo zadan statutowych
Zespotu Edukacji, Kultury i Sportu w Sochaczewie, jak rowniez dziatalnos$ci dyrektora
tego Zespolu zwiazanej z realizacjg przypisanych Zespotowi zadan - Pan Adam Radozycki
udzielit Pani Zofii Grochockiej odpowiedzi na podnoszone w tym pismie kwestie
(vide: pismo dyrektora Powiatowego Zespotu Edukacji, Kultury i Sportu znak PZE
0718.15.2015 z dnia 10 listopada 2015 roku).

Podkreslenia w sprawie wymaga réwniez fakt, iz:
1) Powiatowy Zespot Edukacji w Sochaczewie byl jednostka organizacyjna Powiatu
Sochaczewskiego powotang do obstugi ekonomiczno — administracyjnej szkot
i placowek o$wiatowych dla ktorych organem prowadzacym jest ten Powiat.
Do statutowych zadan tego Zespotu nie nalezalo zatatwianie spraw indywidualnych
rozstrzyganych w drodze decyzji administracyjnych, o ktorych mowa w art. 1
Kodeksu postepowania administracyjnego, a tym samym przepisy tego kodeksu
0 sposobie i terminach rozpatrywania spraw administracyjnych nie mialy zastosowania
do zalatwiania spraw powierzonych temu Zespolowi,
2) sprawy podnoszone przez skarzgca w zalgczonych do skargi pismach nie dotyczyty
sfery zadan przypisanych Powiatowemu Zespotowi Edukacji w Sochaczewie,
w nadanym Zespotowi, przez Rad¢ Powiatu w Sochaczewie, statucie.

W tym stanie formalno - prawnym sprawy zarzuty skargi dotyczace bezczynnosci
dyrektora Powiatowego Zespotu Edukacji w Sochaczewie polegajacej na nieudzieleniu
odpowiedzi na korespondencj¢ kierowang przez Panig Zofi¢ Grochockg do tego Zespotu
- nalezy uzna¢ za bezzasadne.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 239 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego - w przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano
W odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ
wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia
adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzgcego.



