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Protokół  Nr XX/2012
z obrad  XX Sesji IV kadencji Rady Powiatu w Sochaczewie,

która odbyła się w dniu 28 grudnia 2012 r. o godz. 1200 

w Sali Konferencyjnej Starostwa Powiatowego w Sochaczewie ul. Piłsudskiego 65
Tematyka  Sesji:

1. Otwarcie  obrad.

2. Przyjęcie  porządku  obrad.

3. Przyjęcie protokołu z XIX sesji.

4. Uchwalenie budżetu Powiatu Sochaczewskiego na 2013 rok:

a) odczytanie projektu uchwały budżetowej wraz z uzasadnieniem;

b) odczytanie projektu uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032;

c) odczytanie opinii komisji stałych;

d) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie budżetu;

e) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie wieloletniej prognozy finansowej;

f) odczytanie stanowiska Zarządu w sprawie opinii Komisji;

g) dyskusja nad projektem uchwały budżetowej;

h) podjęcie uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032.
i) podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia budżetu powiatu na rok 2013;
5. Podjęcie uchwał w sprawie:

a) zmiany Uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2012-2032;

b) zmiany Uchwały Budżetowej Powiatu Sochaczewskiego na rok 2012;
c) ustalenia wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2012.
d) zmiany uchwały w sprawie określenia zadań, na które przeznacza się środki PFRON w 2012 roku.

6. Przyjęcie Harmonogramu pracy Rady Powiatu w 2013 roku.

7. Zatwierdzenie rocznego planu kontroli Komisji Rewizyjnej i planów pracy stałych Komisji Rady Powiatu na 2013 rok.

8. Informacje z prac Zarządu Powiatu między sesjami.

9. Informacje Przewodniczącego Rady o działaniach podjętych od ostatniej Sesji.

10. Interpelacje i zapytania radnych.

11. Wnioski i oświadczenia radnych.

12. Sprawy różne.

13. Zakończenie obrad.

Protokół Nr XX/2012
z obrad XX Sesji Rady Powiatu  w Sochaczewie, która odbyła się  w dniu 

28.12.2012r.  o godz. 1200 w sali konferencyjnej Starostwa Powiatowego w Sochaczewie

                              W posiedzeniu XX Sesji Rady Powiatu w Sochaczewie, które odbyło się w dniu 28.12.2012r. udział wzięli:

Radni na stan 21 w sesji udział wzięło 21 Radnych. Skład Rady Powiatu władny do podejmowania uchwał. 

Lista obecności Radnych - Załącznik Nr 1.

Zaproszeni  goście:

Starosta Sochaczewski


Tadeusz Koryś

Wicestarosta Sochaczewski


Janusz Ciura

Sekretarz  Starostwa


Zofia Romanowska

Skarbnik   Starostwa


Teresa Pawelak

Radca Prawny 



Grażyna Błaszczyk

Komendant Powiatowej Policji


Janusz Patury

Komendant Powiatowej Państwowej Straży Pożarnej
Paweł Kubiak 

w.z. Dyrektora SP ZOZ w Sochaczewie

Barbara Konopacka
Dyrektor Powiatowego Zarządu Dróg w Sochaczewie
Małgorzata Dębowska

Dyrektor Stacji Sanitarno – Epidemiologicznej w Sochaczewie
Maria Olędzka

Dyrektor PUP



Krzysztof Wasilewski

Dyrektor ZS CKP w Sochaczewie 

Julia Jakubowska 

Dyrektor ZS w Sochaczewie


Hanna Bonecka

Dyrektor ZSS w Erminowie


Hanna Milcarz

Dyrektor Powiatowego Zespołu Edukacji 

Bogusław Bęzel

Dyrektor Wydziału Rozwoju, Rolnictwa, Leśnictwa i Ochrony Środowiska
Stefan Grefkowicz
Dyrektor Wydziału Architektury i Budownictwa

Jarosław Sobotta

Dyrektor Wydziału Geodezji, Kartografii, Katastru i Gospodarki

Nieruchomościami


Bogusław Marcinkowski

Dyrektor Wydziału Promocji, Kultury, Sportu i Turystyki   
Marcin Podsędek

Dyrektor PCPR



Barbara Bogiel

Dyrektor Wydziału Bezpieczeństwa, Zarządzania Kryzysowego

 i Spraw Obronnych


Tadeusz Jaworski

Redakcja Ekspressu Sochaczewskiego

 
Lista obecności gości w załączeniu - Załącznik Nr 2.
Ad. pkt 1.

Otwarcie obrad

                    Otwarcia obrad XX Sesji Rady Powiatu w Sochaczewie dokonała Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska  stwierdzając "Otwieram  obrady XX Sesji Rady Powiatu w Sochaczewie". 

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska przywitała wszystkich Radnych Rady Powiatu, Zarząd Powiatu ze Starostą Tadeuszem Korysiem i Wicestarostą Januszem Ciurą, Sekretarza i Skarbnika Powiatu, dyrektorów Wydziałów Starostwa Powiatowego i jednostek organizacyjnych powiatu, kierowników służb, inspekcji i komendantów, przedstawicieli związków zawodowych oraz pozostałych zaproszonych gości, jak również media.

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska na podstawie listy obecności stwierdziła, iż w sesji udział bierze 20 Radnych. 

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska stwierdziła, że jest kworum do podejmowania uchwał Rady Powiatu w Sochaczewie, a zatem obrady XX Sesji Rady Powiatu są prawomocne i mogą być podejmowane uchwały.

Ad. pkt 2.

Przyjęcie porządku obrad
Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska poinformowała, że proponowany porządek obrad XX Sesji Budżetowej został dostarczony Radnym w ustawowym terminie wraz z zawiadomieniem o zwołaniu sesji. Następnie zapytała o pytania i uwagi do porządku obrad.

Głos zabrał Starost Powiatu p. T. Koryś, który w imieniu Zarządu Powiatu zaproponował rozszerzenie porządku o punkt 5c) wprowadzenie projektu uchwały w sprawie ustalenia wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2012.
Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska poprosiła Wiceprzewodniczącą Rady Powiatu J. Popiołek o liczenie głosów podczas przeprowadzanych głosowań na XX Sesji Rady Powiatu.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska przedstawioną propozycję do porządku obrad poddała pod głosowanie:

W trakcie głosowania na sali obecnych było 20 Radnych. 

"Za"                              głosowało  20  Radnych

"Przeciw"                                        ----------------

"Wstrzymało się"                           ----------------
Propozycja o rozszerzenie porządku obrad o punkt 5c) XX Sesji Rady Powiatu w Sochaczewie została przyjęta 20 głosami „Za”, przy braku głosów „Przeciwnych” i „Wstrzymujących się”.

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska odczytała proponowany porządek obrad XX Sesji Budżetowej.

Porządek obrad XX sesji Rady Powiatu:

1.Otwarcie  obrad.

2.Przyjęcie  porządku  obrad.

3.Przyjęcie protokołu z XIX sesji.

4.Uchwalenie budżetu Powiatu Sochaczewskiego na 2013 rok:

a)odczytanie projektu uchwały budżetowej wraz z uzasadnieniem;

b)odczytanie projektu uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032;

c)odczytanie opinii komisji stałych;

d)odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie budżetu;

e)odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie wieloletniej prognozy finansowej;

f)odczytanie stanowiska Zarządu w sprawie opinii Komisji;

g)dyskusja nad projektem uchwały budżetowej;

h) podjęcie uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032.
i) podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia budżetu powiatu na rok 2013; 
5.Podjęcie uchwał w sprawie:

a)zmiany Uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2012-2032;

b)zmiany Uchwały Budżetowej Powiatu Sochaczewskiego na rok 2012;

c) ustalenia wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2012.

d)zmiany uchwały w sprawie określenia zadań, na które przeznacza się środki PFRON w 2012 roku.

6.Przyjęcie Harmonogramu pracy Rady Powiatu w 2013 roku.

7.Zatwierdzenie rocznego planu kontroli Komisji Rewizyjnej i planów pracy stałych Komisji Rady Powiatu na 2013 rok.

8.Informacje z prac Zarządu Powiatu między sesjami.

9.Informacje Przewodniczącego Rady o działaniach podjętych od ostatniej Sesji.

10.Interpelacje i zapytania radnych.

11.Wnioski i oświadczenia radnych.

12.Sprawy różne.

13.Zakończenie obrad.

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska przyjęcie porządku obrad XX Sesji Rady Powiatu w Sochaczewie poddała pod głosowanie:

W trakcie głosowania na sali obecnych było 20 Radnych. 

"Za"                              głosowało  20  Radnych

"Przeciw"                                        ----------------

"Wstrzymało się"                           ----------------
Porządek obrad XX Sesji Rady Powiatu w Sochaczewie został przyjęty 20 głosami „Za”, przy braku głosów „Przeciwnych” i „Wstrzymujących się”.

Ad. pkt 3)     Przyjęcie protokołu z XIX  sesji

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska poinformowała, że protokół z obrad XIX Sesji Rady Powiatu był wyłożony do wglądu w Biurze Rady i nie zostały zgłoszone do niego żadne uwagi. Następnie Przewodnicząca Rady zapytała o uwagi do protokołu z obrad XIX Sesji Rady Powiatu.

Uwag nie wniesiono.

Na obrady XX Sesji Rady Powiatu przybył Radny T. Przywoźny. Od tej chwili Rada obraduje w 21 osobowym składzie.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska przyjęcie protokołu z obrad XIX Sesji Rady Powiatu poddała pod głosowanie:

W trakcie głosowania na sali było obecnych 21 Radnych.

"Za"                              głosowało  20 Radnych

"Przeciw"                                         --------------

"Wstrzymało się"                            1 Radny
Protokół z obrad XIX Sesji Rady Powiatu w Sochaczewie został przyjęty 20 głosami „za” przy 1 głosie „wstrzymujących się” i braku głosów „przeciwnych”.

Ad. pkt 4a)
Uchwalenie budżetu Powiatu Sochaczewskiego na 2013 rok: odczytanie projektu uchwały budżetowej wraz z uzasadnieniem.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska wyjaśniła, że prace prowadzone nad Budżetem Powiatu  na rok 2013 były prowadzone zgodnie z Uchwałą Rady Powiatu w Sochaczewie z dn. 30 września 2010 roku w sprawie programu prac nad projektem uchwały budżetowej. Projekt uchwały budżetowej został dostarczony Radnym w ustawowym terminie.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska poprosiła Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu p. J. A. Łopatę o odczytanie projektu uchwały budżetowej na 2013 rok.
Wiceprzewodniczący Rady Powiatu J. A. Łopata odczytał projekt uchwały. 

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Skarbnikowi Powiatu            T. Pawelak w celu uzasadnienia projektu uchwały.

Skarbnik Powiatu p. T. Pawelak wyjaśniła, że przypomni najważniejsze zapisy przedstawione w projekcie Uchwały Budżetu Powiatu na rok 2013 oraz w Wieloletniej Prognozie Finansowej. „Przy opracowaniu projektu uchwały budżetowej przyjęto:

- prognozowany średnioroczny wskaźnik cen towarów i usług konsumpcyjnych w wysokości 102,7%,

- średnioroczny wskaźnik wzrostu wynagrodzeń w sferze budżetowej w wysokości 100% ,

- wysokości obowiązkowej składki na Fundusz Pracy nie ulega zmianie i wynosić będzie 2,45% podstawowego wymiaru składek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe.

Po przeanalizowaniu realizacji dochodów w roku 2012 na rok 2013 założono:

- dochody bieżące w wysokości 67 126 883 zł, plan na 2012 rok – 69 344 282 zł.

Niższa kwota planowanych dochodów bieżących wynika między innymi z ostatnim rokiem realizacji programów unijnych, gdzie po stronie dochodowej np. w 2012 roku był zapis 1 225 015 zł, a na rok 2013 to kwota 520 000 zł, niższymi wpływami do budżetu z tytułu odpłatności z wydziału komunikacji, geodezji czy tez wpływów różnych – niższy też wpływy z udziału Powiatu w podatku od osób prawnych tzw. CIT.

Po stronie wydatkowej zaplanowano wydatki bieżące w kwocie 66 992 133 zł niższe niż w 2012 roku – uwzględniając wzrost cen towarów i usług o 2,7% przy zerowym wzroście wynagrodzeń.

Dochody majątkowe zaplanowano w kwocie 1 761 980 zł w tym 880 000 zł sa to środki pozyskane z NFOŚiGW jako dotacja (jest już podpisana umowa) oraz dochody ze sprzedaży składników majątkowych w kocie 881 883 zł.

Po stronie wydatkowej zaplanowano wydatki majątkowe w wysokości 2 641 850 zł z przeznaczeniem na następujące zadania:

- przebudowa drogi powiatowej Nr 3840W ul. Staszica – wkład własny 449 980 zł,

- przebudowa drogi powiatowej Nr 3818W Wężyczki – Rybno – Sochaczew w miejscowości Lubiejew – wkład własny 132 000 zł,

- Zakupy sprzętu informatycznego – 40 000 zł,

Dwa zadania, które są ujęte w załączniku pn. „wykaz przedsięwzięć” w WPF:

- działania energooszczędne w budynkach użyteczności publicznej należących do Powiatu (dotyczy termomodernizacji ZS CKU, dokończenie budynku w ZS im. J. Iwaszkiewicza, budynków Młodzieżowego Ośrodka Wychowawczego oraz solary w Domu Pomocy Społecznej) – na kwotę 1 395 120 zł. Źródłem finansowania w całości będą pozyskane środki z NFOŚiGW w wysokości 880 000 zł dotacja i 515 120 zł – pożyczka zapisana w budżecie po stronie przychodowej,

- kolejnym zadaniem ujętym w Wieloletniej Prognozie Finansowej jest zadanie pn. Współfinansowanie budowy nowej siedziby Komendy Powiatowej Policji w Sochaczewie – wartość zadania 1 000 000 zł rozpisana na lata 2013 – 2015 zgodnie z podjętą wcześniej uchwałą intencyjną w tej sprawie.

W projekcie budżetu zaplanowana została rezerwa w wysokości 306 060 zł w podziale na:

- realizację zadań własnych z zakresy zarządzania kryzysowego – 104 000 zł,

- ogólna 202 060 zł.

Na rok 2013 przypada spłata zobowiązań z tytułu wykupu obligacji wynosi 2 150 000 zł. Planowana kwota, która pozostaje do spłaty na przyszłe lata wynosi 11 362 120 zł w tym ujęta jest już planowana pożyczka w wysokości 515 120 zł.

Zadłużenie Powiatu jest bezpieczne i wynosi 16,5% w stosunku do planowanych dochodów.” 

Po wysłuchaniu wyjaśnień Skarbnika Powiatu T. Pawelak, Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska przeszła do kolejnego punktu obrad.

Ad. pkt 4b)
Uchwalenie budżetu Powiatu Sochaczewskiego na 2013 rok: odczytanie projektu uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032;

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska poprosiła Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu J. A. Łopatę o odczytanie projektu uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013 – 2032. 
Wiceprzewodniczący Rady Powiatu J. A. Łopata odczytał projekt uchwały. 

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska zapytała Skarbnika Powiatu T. Pawelak czy chciałaby jeszcze coś dodać w celu uzasadnienia projektu uchwały.
Skarbnik Powiatu T. Pawelak wyjaśniła, że wszystko zawarła już w swoim wystąpieniu.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska, przeszła do kolejnego punktu obrad.
Ad. pkt 4c)

Uchwalenie budżetu Powiatu Sochaczewskiego na 2013 rok: odczytanie opinii komisji stałych.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska powiedziała, że zgodnie z Harmonogramem Pracy Rady Powiatu wszystkie Komisje Stałe Rady Powiatu zaopiniowały Budżet Powiatu Sochaczewskiego na 2013 rok. Opinie poszczególnych Komisji dotyczące budżetu, jak również Wieloletniej Prognozy Finansowej wpłynęły przez Biuro Rady do Przewodniczącego Komisji Rozwoju Gospodarczego, Rolnictwa i Ochrony Środowiska, jak również do Przewodniczącego Komisji Budżetowej. Opinie wyżej wymienionych Komisji zostały przekazane do Zarządu Powiatu.

Następnie Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska poprosiła Przewodniczących Stałych Komisji Rady Powiatu o przedstawienie opinii na temat projektu Budżetu Powiatu Sochaczewskiego na 2013 rok wraz z projektem uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032. 
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Przewodniczącemu Komisji Rewizyjnej A. Grabarkowi w celu wyrażenia opinii Komisji odnośnie projektu budżetu powiatu na 2013 rok wraz z projektem uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej A. Grabarek poinformował, iż Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 11.12.2012r. po omówieniu i wysłuchaniu wyjaśnień odnośnie projektu budżetu Powiatu Sochaczewskiego na 2013 rok wraz z projektem Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013–2032 pozytywnie je zaopiniowała w głosowaniu 3 głosy „za”, 1 głos „wstrzymujący się”.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Przewodniczącemu Komisji Statutowo-Regulaminowej J. Chocianowi w celu wyrażenia opinii Komisji odnośnie projektu budżetu powiatu na 2013 rok wraz z projektem uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032.
Przewodniczący Komisji Rewizyjnej J. Chocian poinformował, iż Komisja Statutowo-Regulaminowa na posiedzeniu w dniu 11.12.2012r. po omówieniu i wysłuchaniu wyjaśnień odnośnie projektu budżetu Powiatu Sochaczewskiego na 2013 rok wraz z projektem Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013–2032, jednogłośnie pozytywnie je zaopiniowała w głosowaniu: 3 głosy „za”, przy braku głosów „przeciw” i „wstrzymujących się”.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Przewodniczącemu Komisji Oświaty i Wychowania, Kultury, Sportu i Turystyki T. Głuchowskiemu w celu wyrażenia opinii Komisji odnośnie projektu budżetu powiatu na 2013 rok wraz z projektem uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013 -2032.

Przewodniczący Komisji Oświaty i Wychowania, Kultury, Sportu i Turystyki T. Głuchowski poinformował, iż Komisja Oświaty i Wychowania, Kultury, Sportu i Turystyki na posiedzeniu w dniu 10.12.2012r. zapoznała się z projektem Budżetu Powiatu Sochaczewskiego na 2013r. wraz z projektem Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032. 


Komisja analizowała w szczególności:

· dział 801 - oświata i wychowanie,

· dział 926 – kultura fizyczna i sport. 

Komisja po omówieniu i wysłuchaniu wyjaśnień odnośnie projektu Budżetu Powiatu Sochaczewskiego na 2013 rok wraz z projektem Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013–2032 zaopiniowała je (w w/w działach) pozytywnie, w głosowaniu 2 głosy „za” przy 1 głosie „przeciw” i 2 głosach „wstrzymujących się”.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Przewodniczącemu Komisji Promocji i Ochrony Zdrowia i Polityki Społecznej J. Żelichowskiemu w celu wyrażenia opinii Komisji odnośnie projektu budżetu powiatu na 2013 rok wraz z projektem uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032.

Przewodniczący Komisji Promocji i Ochrony Zdrowia, Rodziny i Polityki Społecznej J. Żelichowski poinformował, iż Komisja na swym posiedzeniu na posiedzeniu w dniu 11.12.2012r. pozytywnie zaopiniowała projekt Budżetu Powiatu Sochaczewskiego na 2013 rok wraz z projektem Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032  w działach: ochrona zdrowia i pomoc społeczna, w głosowaniu 2 głosy „za” przy 1 głosie „przeciw” i 1 głosie „wstrzymującym się”.

Przewodniczący Komisji Promocji i Ochrony Zdrowia, Rodziny i Polityki Społecznej J. Żelichowski poinformował również, że Komisja sformułowała również wniosek do Zarządu Powiatu i Komisji Budżetowej. Komisja wnioskuje o wyrównanie w proponowanym Budżecie na 2013 rok dofinansowania organizacji pozarządowych do kwoty z roku ubiegłego. Wniosek przegłosowany: 3 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się” i braku głosów „przeciw”.
Przewodniczący Komisji nadmienił, iż z pełną świadomością nie wskazano źródła, mimo dyskusji, ponieważ „wystarczyła nam deklaracja Pana Starosty T. Korysia, że w trakcie roku budżetowego 2013 taka kwota się pojawi. Ponieważ pani Skarbnik argumentowała, że nawet małe przesunięcie powoduje bardzo duże konsekwencje w całokształcie budżetu, dlatego postawiliśmy tylko wniosek bez wskazania źródła”.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Przewodniczącemu Komisji Bezpieczeństwa i Porządku Publicznego T. Przywoźnemu w celu wyrażenia opinii Komisji odnośnie projektu budżetu powiatu na 2013 rok wraz z projektem uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032.





Przewodniczący Komisji Bezpieczeństwa i Porządku Publicznego T. Przywoźny poinformował, iż Komisja na swoim posiedzeniu w dniu 12.12.2012r. po omówieniu i wysłuchaniu wyjaśnień odnośnie projektu budżetu Powiatu Sochaczewskiego na 2013 rok wraz z projektem Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013–2032,  zaopiniowała je w następującym głosowaniu: 1 głos „za”, przy 1 głosie „przeciw” i 2 głosach „wstrzymujących się”.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Zastępcy Przewodniczącego Komisji Rozwoju Gospodarczego Rolnictwa i Ochrony Środowiska P. Gaikowi w celu wyrażenia opinii Komisji odnośnie projektu budżetu powiatu na 2013 rok wraz z projektem uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032.

Zastępca Przewodniczącego Komisji Rozwoju Gospodarczego Rolnictwa i Ochrony Środowiska P. Gaik poinformował, iż Komisja w dniu 12.12.2012r. po omówieniu i wysłuchaniu wyjaśnień odnośnie projektu budżetu Powiatu Sochaczewskiego na 2013 rok wraz z projektem Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013–2032, pozytywnie je zaopiniowała w głosowaniu: 2 głosy „za”, 1 głos „przeciwny” i 1 głos „wstrzymujący się”. Zastępca Przewodniczącego Komisji nadmienił, że Komisja zapoznała się również z opiniami pozostałych Komisji Rady Powiatu. 
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Przewodniczącemu Komisji Budżetowej Z. Pakule w celu wyrażenia opinii Komisji odnośnie projektu budżetu powiatu na 2013 rok wraz z projektem uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032.

Przewodniczący Komisji Budżetowej Z. Pakuła poinformował, iż Komisja Budżetowa na posiedzeniu 17.12.2012r. po zapoznaniu się z opiniami Komisji Rady, a także z wnioskiem Komisji Ochrony Zdrowia i Polityki Społecznej, ze względu na brak pokazania źródła pokrycia nie zajmowała się tym wnioskiem ze względów formalnych. Po omówieniu projektu budżetu powiatu sochaczewskiego na 2013 rok wraz z projektem Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013–2032, oraz  zapoznaniu się z pozytywnymi opiniami Regionalnej Izby Obrachunkowej zaopiniowała projekt budżetu powiatu sochaczewskiego na 2013 rok wraz z projektem Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013–2032, pozytywnie. W głosowaniu 2 głosy „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się” i braku  głosów „przeciwnych”.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska w imieniu Prezydium podziękowała wszystkim Komisjom za pracę nad projektem budżetu na rok 2013, a ich Przewodniczącym za dotrzymanie terminów i sprawne zaopiniowanie projektu budżetu.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska przeszła do kolejnego punktu obrad.

Ad. pkt 4d. 
Uchwalenie budżetu powiatu sochaczewskiego na 2013 rok: odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie budżetu.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Wiceprzewodniczącemu Rady Powiatu p. J. A. Łopacie w celu odczytania opinii RIO o projekcie budżetu.

Wiceprzewodniczący Rady Powiatu J. Łopata odczytał Uchwałę Nr Pł.469.2012 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 12 grudnia 2012 roku w sprawie opinii o przedłożonym przez Zarząd Powiatu w Sochaczewie projekcie uchwały budżetowej na 2013 rok. 
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska poinformowała, że opinia RIO składa się z uchwały, jak również z uzasadnienia. Zapytała czy Radni zgadzają się na nie odczytywanie uzasadnienia.

Rada Powiatu przyjęła przez aklamację propozycję Przewodniczącej Rady Powiatu aby odstąpić od odczytania uzasadnienia.
Przedłożony przez Zarząd Powiatu Sochaczewskiego projekt budżetu na 2013 rok został zaopiniowany przez RIO pozytywnie.
Uchwała Składu Orzekającego RIO odnośnie projektu uchwały budżetowej na 2013 rok w załączeniu - Załącznik Nr 3.
Ad. pkt.4e)
Uchwalenie budżetu powiatu sochaczewskiego na 2013 rok: odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Wiceprzewodniczącemu Rady Powiatu p. J. Łopacie w celu odczytania opinii RIO odnośnie projektu uchwały o Wieloletniej Prognozie Finansowej.

Wiceprzewodniczący Rady Powiatu J. A. Łopata odczytał Uchwałę Nr Pł.468.2012 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 12 grudnia 2012 roku w sprawie opinii o przedłożonym przez Zarząd Powiatu w Sochaczewie projekcie uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska zwróciła się do Radnych ponownie z pytaniem czy wyrażają zgodę na odstąpienie od czytania uzasadnienia opinii RIO dot. Wieloletniej Prognozy Finansowej.

Rada Powiatu przyjęła przez aklamację propozycję Przewodniczącej Rady Powiatu aby odstąpić od odczytania uzasadnienia.
Przedłożony przez Zarząd Powiatu Sochaczewskiego projekt uchwały o Wieloletniej Prognozie Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013 - 2032 został zaopiniowany przez RIO pozytywnie.

Uchwała Składu Orzekającego RIO odnośnie projektu uchwały o Wieloletniej Prognozie Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013-2032 w załączeniu - Załącznik Nr 4.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska przeszła do kolejnego punktu obrad.

Ad. pkt.4f
Uchwalenie budżetu powiatu sochaczewskiego na 2013 rok: odczytanie stanowiska Zarządu w sprawie opinii Komisji.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Staroście Sochaczewskiemu T. Korysiowi w celu odczytania stanowiska Zarządu w sprawie opinii Komisji.

Starosta T. Koryś poinformował, że Zarząd Powiatu zapoznał się opiniami stałych Komisji Rady Powiatu oraz z opinią Regionalnej Izby Obrachunkowej i w związku z tym, że nie wpłynęły do Zarządu Powiatu żadne wnioski od Komisji budżetowej, Zarząd Powiatu nie procedował kwestii jeśli chodzi o zajecie stanowiska w tych kwestiach.

Starosta p. T. Koryś powiedział, że „każdy z państwa Radnych zapoznał się z projektem budżetu i każdy orientuje się jak on wygląda. Przypominając sobie budżet ubiegło roku, to później zwiększył się o blisko 5 000 000 zł. Zarząd Powiatu zrobi wszystko, aby i w tym roku budżetowym, pozyskiwać środki zewnętrzne z różnych źródeł, jakie się tylko pojawią, aby końcówka roku 2013 nie była gorsza. W imieniu Zarządu Powiatu, zwracam się z prośbą do wysokiej Rady o uchwalenie Budżetu Powiatu oraz Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2013–2032”.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska przeszła do kolejnego punktu obrad.

Ad. pkt 4g) 
Uchwalenie budżetu powiatu sochaczewskiego na 2013 rok: dyskusja nad projektem uchwały budżetowej.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska otworzyła dyskusję nad projektem uchwały budżetowej.

Głos zabrał Radny T. Głuchowski: „tak słabego projektu budżetu na rok kolejny nie pamiętam, a dość długo jestem w Radzie Powiatu. Chciałem natomiast skupić się na tematach związanych z oświatą. Przedstawiłem tylko opinię komisji, natomiast na naszym posiedzeniu dyskusja była dość długa, rzeczowa. Otrzymaliśmy, jako komisja, więcej informacji niż państwo. Ten budżet jest wyjątkowo szczupły, ale to pani Skarbnik wyjaśniła, że tak powinno być, co nie przeszkadzało by tych informacji nam dać więcej. Najbardziej niepokojący jest budżet dotyczący oświaty. Dostaliśmy rozpiskę na poszczególne szkoły. I jak spojrzy się, że na zakup pomocy naukowych i dydaktycznych jest 1 706 zł – gratuluje dokładnego wyliczenia- czy 1 665 zł na cały rok, to nie wiem co za to można kupić. Nie wiem, na co to jest. To samo dotyczy zakupu usług remontowych. Na osiem placówek, na zakup pomocy dydaktycznych, jest kwota niecałe 20 000 zł, tyle samo mniej więcej na zakup usług remontowych. Niech coś się w szkle wydarzy, to nie ma praktycznie co z tym zrobić. Tłumaczono nam, że na tyle nas stać, a właściwie nie stać nas na więcej. A na co nas stać, w tej dyskusji wyszły takie ciekawe rzeczy, że np. w jednej szkole jest wicedyrektor ds. kształcenia ustawicznego. A zdaniem Dyrektora Powiatowego Zespołu Edukacji takiego kształcenia w tej szkole nie ma. Na pytanie czym ten dyrektor będzie się zajmował w przyszłym roku, otrzymaliśmy odpowiedź, że realizacją projektów. O ile mi wiadomo projekty realizowane są ze środków zewnętrznych. Utrzymanie takiego etatu to 50 000 zł lub 60 000 zł rocznie. Czyli jest to więcej jak na remonty i pomoce naukowe we wszystkich placówkach. Stać nas na dodatkowe etaty w Powiatowym Zespole Edukacji, który to miał przynosić oszczędności. Robi się to wszystko kosztem dzieci, kosztem normalnej pracy w szkołach. Przyglądając się tym ściętym wydatkom rzeczowym na oświatę i biorąc pod uwagę, że jeszcze do wczoraj nie były wszystkie faktury popłacone i będą płacone w przyszłym roku, to sądzę, że tej rzeczówki jak starczy na pół roku to będzie wszystko. Poza tym zostaliśmy oszukani jako Komisja Oświaty przez pana Dyrektora Powiatowego Zespołu Edukacji i myślę, że przez pana Starostę również. Ponieważ było powiedziane, że nauczyciele i pracownicy dostaną nagrody. Owszem pan Dyrektor powiedział, że dostaną ale 30% tego co im się należy. Nie taka była umowa i nie tak to słyszeliśmy, ale wtedy oskarżono opozycję o uprawianie polityki w oświacie. Uważam, że ten budżet, szczególnie w oświacie, bo na tematy inne nie będę się wypowiadał. Inni będą mieli trochę do powiedzenia odnośnie zatrudnienia, bo to głównie pochłania wszystkie pieniądze. Wiadomo, że budżet nie jest z gumy i się nie rozciągnie. Jest to naprawdę przykre, że nie szuka się oszczędności tam, gdzie powinno się szukać. Jeżeli w tym roku nie byliśmy w stanie sprostać temu budżetowi, to w przyszłym roku nie ma na to najmniejszych szans. Po to zabieram głos, ponieważ nie można się zachowywać jak dziecko w piaskownicy. Powiedzieć, że nie zagłosuje za budżetem bo nie. Tylko są to konkretne argumenty i jako nauczyciel, gdybym zagłosował za tym budżetem po prostu bym się źle czuł wobec uczniów, ich rodziców i nauczycieli.”
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Radnemu J. Chocianowi, który powiedział „nie ma za bardzo co dyskutować nad tym budżetem. Powiem krótko, budżet jest fatalny. Jest to zła informacja dla mieszkańców Powiatu, jest to zła informacja dla pracowników urzędu. Bo wiemy doskonale, że jeżeli pani Skarbnik mówi, że pracownicy urzędu w 2013 roku nie mogą liczyć na żadne podwyżki to mi się wydaje, że są rozczarowani mocno w tym temacie. Wiemy doskonale, że koszty życia w 2013 roku będą wyższe i koszty utrzymania budżetu rodzinnego będą trudniejsze. Przyglądałem się temu budżetowi w różny sposób i na komisjach bezpieczeństwa rozmawiamy, dyskutujemy. Ja tylko współczuje pani Skarbnik i panu Staroście bo nie ma na bezpieczeństwo praktycznie nic. Te pieniądze, które dostała Straż Pożarna i z tego co powiedziała pani Skarbnik, ok 50 000 zł mniej niż powinni otrzymać, ponieważ to nie ma pokrycia. Wiemy, że potrzeby są dużo większe. Potrzebne są środki na dodatkowe patrole. Nie ma o tym co mówić i nie ma o tym co marzyć. Tak można wymieniać wiele. Ja chciałbym jedną rzecz tylko panie Starosto powiedzieć. Dyskutowaliśmy przez ten rok i mówiliśmy, że ekonomii nie da się oszukać. Wiem to doskonale po sobie, bo 22 lata mam przyjemność kierować firmą i wiem, że każdą złotówkę trzeba kilkakrotnie obejrzeć, aby wiedzieć jak ją wydać i zagospodarować. Ciężko nam się żyje, bo wiemy jaka konkurencja jest i będzie jeszcze gorsza. Nie można szastać pieniędzmi, a u nas w Starostwie trochę tych pieniędzy roztrwoniliśmy. Ja już to mówiłem i powtórzę jeszcze dzisiaj. Tu pan Gaik na mnie patrzy, ale to między innymi i pana pieniądze przyczyniły się do tego, że ten budżet jest skromny. Jest więcej etatów, jak tu już wspomniano, niepotrzebnych, politycznych. Ta polityka, którą tutaj czasami stosujemy ma właśnie znaczący wpływ na budżet. A nie powinno tak być, bo mieszkańcy naprawdę oczekują trochę więcej od nas. Ja tak liczyłem po cichu, że może ta ul. Trojanowska, mimo iż nie ma jej w budżecie, ale w 2014 przed wyborami, że ona się znajdzie. Bo właśnie tam bardzo dużo ludzi się przewija. Wiemy o tym, że jest tam cmentarz komunalny, że tam ze wszystkich parafii ludzie uczestniczą i człowiek się wstydzi za ta drogę. No niestety liczyć na to nie możemy. Mi się wydaje, że ten rok 2013 jest bardzo trudny dla Zarządu Powiatu, współczuję realizacji tego budżetu. Podejrzewam, że rok 2014 nie będzie lepszy”.

Głos zabrał Radny D. Dobrowolski „chciałbym się podzielić z państwem pewnymi odczuciami, bo jako członek Rady Powiatu, członek Komisji Rozwoju Gospodarczego uczestniczyłem w pracach nad budżetem. Szanowni państwo jako Radny wybrany z okręgu miasta Sochaczew, powinienem za tym budżetem podnieść prawą i lewą rękę, ponieważ znalazły się tu dwie sztandarowe inwestycje, o których wielokrotnie mówiłem z tej mównicy, że są potrzebne dla miasta tzn. ulica Staszica i budowa Komendy Powiatowej Policji. Po przeanalizowaniu tego wszystkiego zdałem sobie sprawę, że budowa i realizacja tych inwestycji jest uzależniona od jednej bardzo ważnej rzeczy, nie mamy środków własnych tylko decyzje uzależniamy od sprzedaży majątku. Jak ze sprzedażą majątku jest, wszyscy wiemy. Dochody majątkowe zapisujemy w budżecie i trudno jest je zrealizować ze względu na trudną sytuacje gospodarczą w kraju i trudno znaleźć nabywcę na te nieruchomości, które chcielibyśmy sprzedać. Dochody własne Starostwa wynoszą ok. 16 500 000 zł i wydawałoby się, że w takim normalnym budżecie i wydatkach 5% dochodów własnych wydatkowane na inwestycje to jest takie minimum. To przyzwoity wskaźnik, który powoduje, że z dochodów własnych realizujemy inwestycje potrzebne obywatelom w naszym powiecie. Te 5% od 16 500 000 zł to jest około 800 000 zł – to nie jest duża kwota. Wziąłem ołówek, kartkę i pozwoliłem sobie podliczyć i zastanowić się czy jesteśmy w stanie w tym budżecie wygospodarować i zaoszczędzić 800 000 zł i przeznaczyć je na inwestycje czy na inne cele, o których była tu dzisiaj mowa. Udało się znaleźć te 800 000 zł. Ja nie będę się powtarzał gdzie tego szukałem i gdzie to znalazłem. Ale tylko przypomnę o wakatach, które zostały odwieszone w 2012 roku, gdzie zostały zatrudnione osoby na te wakaty, które były luźne. Wydziały świetnie funkcjonowały mimo iż te etaty nie były zapełnione. Dodatkowe etaty, które zostały stworzone zarówno w wydziałach, nie będę tu już wspominał o etatowym członku Zarządu, plus w innych instytucjach podległych Starostwu, to mi szanowni państwo daje kwotę ok. 800 000 zł. Na Komisji był wniosek, ten wniosek upadł. Skierowany był do pana Starosty o poszukiwanie oszczędności, środków własnych, które mogłyby być przeznaczone na zadania inwestycyjne i inne zadania własne do realizacji przez Zarząd. Ten wniosek upadł ze względu na to, że nie przebił się przez Komisję. Dlatego ja pozwolę sobie z tej mównicy zaapelować do pana Starosty i powtórzyć to co było mówione na Komisji Rozwoju Gospodarczego o tym, żeby pochylić się i przejrzeć kadry. Nie na zasadzie takiej, aby wycinać etaty, tylko te wydziały, które są potrzebne wzmocnić. Tam, gdzie jest możliwość pozyskania oszczędności zaoszczędzić, żeby te środki publiczne w sposób optymalny i racjonalny były wydawane z budżetu Starostwa. Jeszcze jedną rzecz chciałbym poruszyć i chciałbym skierować pytanie do pana Starosty i do Zarządu Powiatu. Na poprzedniej sesji przesuwaliśmy środki, które były zarezerwowane dla Szpitala Powiatowego w Sochaczewie – to kwota 234 000 zł dla Domu pomocy Społecznej w Młodzieszynie. Ja przeglądałem ten budżet i szanowni państwo nie znalazłem tu praktycznie żadnych środków zapisanych dla Szpitala Powiatowego. Ja rozumiem, że ten budżet konstruowany był w ciągu roku kalendarzowego 2012. Ale to już był przecież podejrzewam wrzesień, październik, gdzie na bieżąco panowie Starostowie i Zarząd Powiatu zapoznawali się z sytuacją finansową i sytuacją budżetową Szpitala. Ja chciałbym usłyszeć jaka ta sytuacja była w czasie konstruowania tego budżetu, bo ja w tym budżecie nie znalazłem żadnych środków na wspomożenie Szpitala Powiatowego na 2013 rok. Jak wszyscy doskonale wiemy ustawa przewiduje, że jeżeli organ założycielski, właściciel nie uzupełni deficytu budżetowego za 2012 rok to w 2013 roku zgodnie z ustawą taka placówka będzie ulegała przekształceniu. Mówimy tutaj o bardzo ważnych rzeczach ustrojowych dla Miasta i Powiatu. Ponieważ tych środków nie znalazłem w projekcie budżetu, jak również Przewodniczący Komisji Zdrowia nic na ten temat nie mówił, ja mam pytanie do panów z Zarządu Powiatu. Mieliście pełną świadomość jak wygląda sytuacja, przynajmniej po 10 miesiącach 2012 roku, Szpitala Powiatowego w Sochaczewie. Pytanie jak ona wygląda, w jaki sposób i czy w ogóle zamierzacie uzupełniać ten deficyt budżetowy Szpitala Powiatowego. Czy idziecie w kierunku przekształcenia go zgodnie z ustawą w 2013 roku. Jest to pytanie o ustrój służby zdrowia w Powiecie Sochaczewskim”.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Radnemu A. Grabarkowi, który powiedział: „odniosę się jeszcze do analizy sytuacji budżetowej w zakresie oświaty. Budżet oświaty Powiatu Sochaczewskiego na 2013 rok jest budżetem przetrwania. Mówię to z całą odpowiedzialnością dlatego, że stosunek wynagrodzeń do wydatków rzeczowych zaplanowanych w ramach posiadanych środków na pewno spowoduje to, że ta oświata nie zrobi żadnego kroku do przodu. Może da się przetrwać 2013 rok, ale tak naprawdę w perspektywie zacznie kolejno chwiać się. Ja rozumiem, że nie bardzo jest skąd wziąć tych pieniędzy, natomiast należało by się pochylić nad takimi oszczędnościami w zakresie stosunku wynagrodzeń do wydatków rzeczowych, żeby on uległ poprawie. Dyrektor szkoły, który nie będzie miał na podstawowe wydatki rzeczowe, szkoła zacznie po prostu w oczach upadać. Odniosę się jeszcze do moich wniosków. Składałem jako Radny wniosek na rok 2013 dotyczący wprowadzenia choćby najmniejszej inwestycji w zakresie remontów dróg w gminie Iłów, gminie Rybno czy  Młodzieszyn. W 2011 roku była zapisana pewna kwota na drogę Iłów – Młodzieszyn. Przeniesiono ją potem na 2012 rok, a w tym roku przeniesiono na 2013 rok. Później będzie przeniesiona na rok kolejny. W 2014 roku nie będzie na pewno lepiej jak w 2013 roku. Biorąc pod uwagę stan dróg pytałem też czy są zwiększone środki w Powiatowym Zarządzie Dróg na utrzymanie i remonty dróg wiedząc, że już nie ma pieniędzy na inwestycje. Poziom ten został zabezpieczony na poziome 2012 roku. Biorąc pod uwagę to, że nie zostały wyremontowane odcinki takich dróg, które praktycznie się rozleciały w poprzedniej zimie, przed nami jest jeszcze zima roku 2013, na pewno będzie bardzo trudno utrzymać stan dróg na w miarę dobrym poziomie w 2013 roku. Świadczy o tym fakt, że jak się wjeżdża z innego powiatu, z którym graniczy gmina Iłów na drogi nasze powiatowe, to jest znak „uwaga niebezpieczeństwa” i ograniczenie prędkości do 30 km/h. Z tym, że na niektórych odcinkach da się jechać z prędkością poniżej 30 km/h. Jeszcze może nie byłby to jakaś czarny optymizm gdyby była możliwość i wiara w to, że się cokolwiek w przyszłości poprawi. Otrzymałem informację ,że ok. 1 km 400 m zostało poprawionej drogi na odcinku Iłów – Młodzieszyn. Tylko, że w perspektywie ponad 50 km, to w jeden rok nie jesteśmy w stanie zrobić kilometra drogi, czyli co 50 lat może być odnowiona droga. To pokazuje stan naszych finansów i na pewno nie da się z tych naszych pieniędzy zrobić więcej. Możemy je tylko z zewnątrz pozyskać. Na pewno da się wprowadzić oszczędności w budżecie Powiatu. Oszczędności, o których mówili moi przedmówcy i które byłyby może jakimś początkiem do tego by inwestować”.
Głos zabrał Radny J. Żelichowski „Chciałbym troszkę inaczej spojrzeć na ten budżet, może trochę mniej pesymistycznie niż moi przedmówcy. Patrząc na proponowany budżet na 2013 rok staram się uwzględnić moje kilkunastoletnie doświadczenia nad wieloma budżetami. Zarówno w powiecie, jak i w samorządzie gminnym. Przychodziło mi go często w trudnych okolicznościach składać i wiem jak łatwo jest mówić o budżetach, a jak trudno jest ze sobą połączyć tę lewą i prawą stronę. Padały głosy moich przedmówców jak fatalny jest to budżet. Ja takiego wrażenia nie odnoszę. Powiedziałbym raczej, że jest on bardzo pieczołowicie kontrolowany, bo strona dochodowa, zwłaszcza budżetów powiatowych, jest przy niewielkim wpływie Zarządu i Rady Powiatu możliwa do kreowania tego budżetu. W przeciwieństwie do budżetów gminnych, gdzie jest bardzo duża możliwość dysponowania dochodami własnymi. W przypadku samorządu powiatowego jeśli mamy w proponowanym budżecie deficyt kilkusettysięczny to pokazuje, że tak naprawdę nie jest po stronie wydatkowej zbyt optymistyczny i zbyt napompowany i łatwo szastający tymi pieniędzmi. Szczególnie chciałbym docenić ten punkt budżetu, który po stronie dochodowej z reguły jest zbyt optymistycznie traktowany, to są dochody majątkowe. Mamy świadomość, co tam ewentualnie jest potencjalnym źródłem środków i można by było bez obaw podwoić dochody majątkowe, a jednak są one skrojone na 1 500 000 zł to jest naprawdę bardzo ostrożna kwota. To tez pokazuje, że te wydatki automatycznie są dopasowywane do strony dochodowej. Jest to pozytywny aspekt, na który chciałbym zwrócić uwagę, ponieważ Zarząd Powiatu nie próbuje i to się stało w tym roku, tych dochodów majątkowych za wszelką cenę realizować sprzedając mienie publiczne po bardzo niskich i kontrowersyjnych cenach. To niestety ma miejsce w innych samorządach, i osobiście mnie to bardzo bulwersuje jeśli się próbuje w ten sposób traktować budżet samorządu. Niesie to oczywiście za sobą pewne konsekwencje, ponieważ trzeba dodatkowe środki przeznaczać na utrzymywanie tej substancji, żeby nie ulegała degradacji, aby to mienie było zabezpieczone przez ten czas kiedy go nie można dobrze sprzedać. To pokazuje gospodarność, która w tym przypadku ewidentnie widać. Oświata, to jest ten dział, który mi bardzo leży na sercu i z całą pewnością nie mogę tak spojrzeć jak sugerowano, że jeśli oświatę się docenia to nie można głosować za tym budżetem. Chcę powiedzieć, że obserwowałem na przestrzeni kilku lat analizując budżety powiatowe, że ta subwencja przekazywana powiatowi rośnie. Wcale nie jest ona uszczuplana na jakieś inne zadania, które realizowane byłyby spoza oświaty, ale z subwencji oświatowej. Jest ona w całości przeznaczana na realizację zadań oświatowych. W tej propozycji budżetu być może zbyt duża kwota jest pozostawiona w pozycji - pozostała działalność. Ale myślę, że to absolutnie nie uszczupla budżetu powiatowego, natomiast daje większą pewność zarówno pani Skarbnik, jak i Powiatowemu Zespołowi Edukacji, że w trakcie roku będzie można te wszystkie zadania jakie się pojawiają dodatkowo wspierać. Tu akurat jestem odosobniony i nie dziwię się, że tak jest bo od początku byłem raczej negatywnie i sceptycznie nastawiony do tworzenia takich zespołów, nie mając nic przeciwko osobom, które tam pracują. Ale przeznaczanie z subwencji kwoty prawie 900 000 zł na obsługę takiego zespołu, to jest coś, co od początku mi nie leżało na sercu. I uważam zarówno w skali tego samorządu jak i innego samorządu, w którym funkcjonowałem długo, że to jest tak naprawdę uszczuplenie decyzji finansowych dyrektorom szkół, którzy te środki mieli by u siebie i z całą pewnością mieliby odczucia, że tych pieniędzy na oświatę mniej nie jest. Podobnie jest z tą kwotą 1 500 000 zł, która jest na pozostałą działalność ona byłaby również rozdysponowana na placówki, a nie była by zabezpieczona dla zespołu, który w imieniu i za dyrektorów, uwzględniając ich sugestie odpowiednio te środki będzie kierował. Jeśli chodzi o inwestycje, to jeśli dochodów majątkowych mamy określoną ilość, to automatycznie wydatki majątkowe tez ściśle od tego zależą. Pragnę podkreślić i trzeba to docenić, że jednak dwie schetynówki Zarząd Powiatu przygotował, złożył wnioski i pieniądze zostały przydzielone i te zadania będą realizowane. Plus również termomodernizacja, na którą tu szczególnie chce zwrócić uwagę, będzie spełnieniem od dawna pokładanych nadziei i oczekiwań, że jednak ta placówka kiedyś potraktowana po macoszemu, wreszcie doczeka się ze strony kontynuujących władz powiatowych zadośćuczynienia i doprowadzenia jej do przyzwoitego poziomu, jeśli chodzi o jego estetykę i o jego funkcjonalność. Te wydatki trzeba niewątpliwie ponieść z budżetu, a to kosztuje. Chwała za to, że udało się również z NFOŚiGW pozyskać środki na realizację tego zadania. Jeśli chodzi o Wieloletni Plan Finansowy pragnę zwrócić uwagę na jego pozycję 21a i 21b. Są to czasami ignorowane i niedostrzegane wskaźniki, które pokazują bardzo lapidarnie, jak jest naprawdę prowadzona polityka w danym samorządzie. Jeśli chodzi o powiat sochaczewski zarówno na 2013 rok jak i 2014 te pozycje są pozytywne. Czego nie wszystkim samorządom udaje się uzyskać. Można dużo mówić, ale jak się spojrzy tam, to widać czy ten samorząd potrafi racjonalnie gospodarować środkami, którymi dysponuje. Z całą pewnością zagrożenia tutaj dla budżetu powiatu na 2014 rok, który będzie bardzo restrykcyjnie potraktowany przez ministra finansów dla samorządu powiatu sochaczewskiego nie ma. Wrażenie, że jakoby pracownicy budżetowi samorządu powiatowego byliby tutaj poprzez samorząd powiatowy po macoszemu traktowani świadczy fakt, że od 2011 roku każdego roku jest przez ministra finansów przygotowywana tzw. ustawa okołobudżetowa, która między innymi reguluje, to że samorządy mają zamrożone kwestie płacowe. Nie tylko w jednostkach organizacyjnych samorządu, ale tez i w podmiotach podległych. Niestety nie wszyscy o tym pamiętają, powodując tym samym, że ta ustawa gdzieś tam funkcjonuje z boku. W tym przypadku takich sytuacji, również w realizacji tego budżetu nie ma. W związku z powyższym, jeżeli jeszcze pan Starosta nie zapomniał o tej kwestii, o której rozmawialiśmy na Komisji, to nie widzę przeszkód, aby można było rzeczywiście poprzeć ten budżet i tyle elementów pozytywnych za tym przemawia”.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Radnej A. Ulickiej: „dużo tutaj powiedzieli moi przedmówcy. Oczywiście pokazali te negatywne i pozytywne strony. O tym, rzeczywiście rozmawialiśmy na komisjach. Radny J. Żelichowski mówi, że pieniądze na oświatę są z subwencji i one nie są na inne rzeczy przeznaczone. Oczywiście nie ma nawet takiej możliwości, żeby były one przekazane na inne kwestie. Dla mnie najbardziej niepokojące jest to, że jeszcze na komisji pan Dyrektor obiecał nam, że będzie to jeśli chodzi o nagrody około 30%. To nie było nawet 30%, to było mniej. Muszę powiedzieć, że tutaj czułam się zawiedziona, jak również moi koledzy i koleżanki. Warto tutaj powiedzieć o jeszcze jednej rzeczy. Zadałam pytanie co dyrektorzy uważają na temat tego przedstawionego i proponowanego budżetu. Pan Dyrektor odpowiedział w następujący sposób, że oni nie podpisali się pod nim tylko, że zapoznali się z nim. To tez tutaj o czymś świadczy, bo rzeczywiście mając takie środki jak mówili moi przedmówcy, jest trudno cokolwiek zrobić i zarządzać placówką. Aczkolwiek wierzę tutaj w umiejętności i zdolności naszych dyrektorów, że sobie poradzą. Niepokojące jest to ,że rok 2012 nie był tutaj tak pesymistycznie widziany, a jednak tych pieniędzy brakowało w niektórych momentach. Wiemy co się dzieje w kraju i na świecie i nie możemy o tym zapomnieć. Dobrze, że pozyskujemy środki z różnych miejsc i to też trzeba Zarządowi Powiatu powiedzieć, że bardzo dobrze robi. Ale od tego też jesteśmy, żeby szukać tych środków i pozyskiwać je. Tak jak powiedziałam według mnie jest to niepokojące. Ten rok miał być lepszy z perspektywy ekonomicznej. Jednak nie okazał się wcale taki wyśmienity i dobry. Myślę, że ten pesymizm, który wypływał z wypowiedzi kolegów i jakaś gorycz z mojej strony również wynika z tego, że ten rok 2013 ma być rokiem o wiele słabszym i gorszym.”
Głos w dyskusji zabrał Radny J. Chocian: „słuchałem wypowiedzi Radnego J. Żelichowskiego i powiem, że tak trochę zaszokował mnie pan swoją wypowiedzią. Moja wypowiedź nie wynikała z mojej złośliwości do Zarządu. Zwłaszcza tutaj do pana Starosty, czy pana Wicestarosty. Ja z pełnym szacunkiem do nich. Ale niech pan potrafi liczyć i patrzeć na cyfry, które tutaj są. Dziwię się, że pan jako były Wicestarosta, były Wiceburmistrz, pan dzisiaj nie dostrzega pewnych spraw i potrzeb. Nie ja to wymyśliłem, tylko pani Skarbnik powiedziała, o tym co czeka pracowników urzędu. Wskazałem, że trzeba szukać rezerw, możliwości, żeby tę sytuację poprawić. Dziwię się, że pan zabierając głos nie wspomniał nic na temat służby zdrowia, szpitala. Pan jest przewodniczącym Komisji Zdrowia. Pan powtarza, że pięknie idzie. Ja tez bym chciał, żeby to bardzo dobrze szło. Ja życzę naprawdę temu Zarządowi Powiatu, panu Staroście, pani Skarbnik, żeby się udało pięknie sprzedać ten majątek, gdzie ogłaszana jest nowa sprzedaż. Rozmawiałem z panem Wicestarostą, przetarg, który był ogłoszony na ulicę Gawłowską i znalazła się jedna oferta. Byłoby to skandalem gdyby to sprzedali. Dobrze, że unieważnili ten przetarg, tylko co dalej. A jak się nie uda w tym roku pieniędzy pozyskać? Potrzeby są, społeczeństwo oczekuje, oświata oczekuje, służba zdrowia oczekuje, pracownicy oczekują i o tym ja chce tylko mówić. Nie chcę przekazywać złośliwości wobec Zarządu Powiatu. Jak mam głosować za budżetem, jak nie ma ani złotówki na bezpieczeństwo?. Nie można głosować za tym, że jest dobrze, jak nie ma pieniędzy, ja mam tego świadomość, potrafię czytać i analizować. Ja wiem, że pan Starosta, czy Wicestarosta powie, że w innych samorządach też należałoby inne rzeczy robić, ale ja tutaj jestem radnym i mówię, że polityka bierze górę i marnuje pieniądze.”

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska odnosząc się do Radnego J. Chocina „chciałam powiedzieć, że wszystkie samorządy mają problemy. I tak samo jak nie będą mieć podwyżek pracownicy starostwa, tak też nie będą mieć w innych samorządach. O tym się słyszy i bądźmy optymistami, że tak nie będzie. Mówi się o zamrożeniu pensji w budżetówce i takie realia przed nami są. Być może, że temu Zarządowi Powiatu uda się zrealizować ten budżet. Jak państwo widzicie robi się dużo w inwestycjach i w szkołach. Cieszy mnie to, jako radną Rady Powiatu, że będziemy podejmować działania na ulicy Staszica, jak dobrze zrobiona jest ulica Gawłowska. Myślę, ze samorząd powiatowy na tyle ile może i starczy środków będzie realizować zadania. Państwo Radni martwicie się o realizacje budżetu, ale proszę wierzyć, że my również stoimy na stanowisku, aby ten budżet mógł być realizowany w 2013 roku. Oby nie był gorszy, niż to co jest w planach”. 
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Radnemu J. Żelichowskiemu: „w moim wystąpieniu i myślach, które przekazywałem nie odnosiłem się personalnie do nikogo konkretnie. Starałem się, po analizie informacji zawartych w budżecie, powiedzieć to co powiedziałem. Pan J. Chocian powtórzył wszystko to, co ja powiedziałem i to go zaszokowało. Apeluję, do pana również, żeby był pan bardziej powściągliwy w personifikowaniu swoich uwag. Każdy z nas ma prawo mieć swoje odczucia i zdanie dotyczące tego samorządu, ale nie uprawiajmy personalnej gry między sobą.”

Głos w dyskusji zabrał Radny S. Ziółkowski: „chciałem zauważyć, że jest to budżet, który poprzez zasoby finansowe i środki w nim gromadzone pozwala jedynie na administrowanie w Powiecie. A do administrowania wystarczy Skarbnik, Sekretarz, wąski Zarząd. Jeżeli się administruje, ponieważ nie ma środków to trzeba szukać oszczędności. O czym mówiłem już kilka razy, o czym mówiliśmy na komisji i o co prosiliśmy pana Starostę. Aby dał jakiś impuls, sygnał, że o tym myśli, że chce. Nawet zadeklarowałem ze swojej strony jako Radnego, że te oszczędności Rada może, a nawet powinna ponieść, ponieważ tak jak obserwuje to co się dzieje w Radzie - pracy jest niewiele. A jakość, chociażby pracy w komisjach, w tych których ja mam możliwość pracować, pozostawia wiele do życzenia. Właściwie wszyscy państwo przede mną powiedzieliście o tych zasadniczych elementach i brakach. Ja chciałbym tylko podkreślić, że znacząca część inwestycji jakie mają być realizowane, oparte są o pieniądze, których nie ma  i których nie byliśmy przez ostatnie dwa lata zdobyć. Oparte są o pieniądze pochodzące ze sprzedaży i to także powinno budzić niepokój i patrzeć w stronę szukania oszczędności. Ponieważ zobowiązania są takie, że musimy je ponieść, jak chociażby budowa Komendy Powiatowej Policji. Chciałbym jeszcze zwrócić uwagę na jedna rzecz, która może być zagrożeniem dla tego budżetu, a która jest od dwóch lat lekceważona. Mianowicie sprawa Al. XX-lecia i postepowanie sądowe, które w tej sprawie będzie się toczyło i które może wiązać się z dodatkowymi obciążeniami. Ten budżet oczywiście jest dla Powiatu. Patrząc na to jak rozdysponować subwencję, zrealizować pozostałe zobowiązania odnośnie służb, które nadzoruje Starosta. Ale w części pozostałej, w tej części, która wiąże się z inwestycjami, z wolnymi środkami, które sprawiłyby by, że Zarząd Powiatu mógłby bardziej kreatywnie postępować. Ten budżet nie jest dla Powiatu, bo środków tych nie ma. Jeżeli nie ma środków, jeżeli nie idzie się w kierunku oszczędności, to skłaniam się ku takiemu wnioskowi, że ten budżet, a udowadnia to Zarząd Powiatu przez swoje kolejne poczynania, ten budżet jest dla pana Starosty, dla Zarządu Powiatu, dla nowo powoływanych dyrektorów. Budżet, który powinien służyć wszystkim, wy szanowni państwo, korzystając z tego, że macie większość, wykorzystujecie do realizacji swoich politycznych planów. Do tego, żeby trzymać się na stanowiskach. Do tego, żeby za wszelką cenę dobrze było wąskiej grupie tych, którzy dobrali się do zarządzania w Starostwie Powiatowym. Pozwolę sobie powiedzieć, że jest to w związku z tym w dużej mierze budżet korupcji politycznej, czego dobitnym przykładem jest członek zarządu. Dlatego będę głosował przeciwko temu budżetowi i jeszcze raz proszę, panie Starosto, niech pan da sygnał, że pan robi coś więcej niż tylko administruje. To chyba nie jest takie trudne. Do administrowania wystarczy Skarbnik, Sekretarz i właściwie to wszystko.”

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Radnemu P. Gaikowi: „tutaj w tych wypowiedziach państwa przewija się wiele wątków. Z większością państwa się nie zgadzam. Uważam, że wypowiedź Radnego S. Ziółkowskiego, to daleko idące nadużycie słowne. Odniosłem takie wrażenie, że wszyscy jak tu jesteśmy mamy i na temat budżetu i na temat Wieloletniej Prognozy Finansowej wyrobione swoje opinie. Zapominamy niekiedy, że wpływ na kształtowanie takiego budżetu, czy WPFu mają czynniki makroekonomiczne, na które nie mamy wpływu, a w oparciu o które ten budżet musimy przygotowywać. Projekt uchwały budżetowej wskazuje, że jest to budżet zrównoważony, głęboko przemyślany i z punktu widzenia naszego samorządu przede wszystkim bezpieczny. Tutaj państwo Radni zgłosili swoje wątpliwości odnośnie możliwości realizacji dochodów z tytułu sprzedaży składników majątkowych. Ten element, w każdym budżecie, w każdym samorządzie stoi pod znakiem zapytania. My jako Zarząd Powiatu musimy przede wszystkim dążyć do tego, aby te dochody zrealizować. Ale zrealizować je w stopniu nas satysfakcjonującym. Czyli dokonywać sprzedaży tych składników po wartości rynkowej, ponieważ musimy reprezentować interes podatnika, który tak naprawdę jest naszym pracodawcą. Dla wszystkich jak tu siedzimy. Chciałem złożyć wniosek formalny o zamknięcie dyskusji, ponieważ nie widzę możliwości, iż nawzajem przekonamy siebie do własnych stanowisk. Proponowałbym przejście do głosowania.”

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska zasugerowała aby głos zabrał pan Wicestarosta, ponieważ w dyskusji padło pytanie, na które teraz odpowie.

Wicestarosta J. Ciura: „chciałbym tylko odnieść się do pytania zadanego przez Radnego D. Dobrowolskiego. Udało nam się, jako nielicznym w województwie mazowieckim, spotkać u prezesa Tworkowskiego w NFZ. Na spotkaniu był Starosta, pan P. Gaik, a także dyrektor Szpitala P. Szenk. Myślę, że jest szansa aby nadwykonania były zapłacone w Sochaczewskim Szpitalu. Nawet gdyby się tak nie stało, mogę zapewnić pana, że Szpital Powiatowy w Sochaczewie nie będzie przekształcony w żadną spółkę i na pewno mu to nie grozi w 2013 i 2014 roku. W przypadku gdybyśmy za nadwykonania, czyli za ciężką pracę lekarzy, mieli zapłacone szpital się spokojnie zbilansuje, a wręcz jeszcze przyniesie mały zysk”.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska zapytała o dalsze głosy dotyczące tego punktu obrad.

Głosów w dyskusji nie stwierdzono. 

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska zamknęła dyskusję nad projektem uchwały budżetu powiatu sochaczewskiego na rok 2013 i przeszła do kolejnego punktu obrad.

Ad. pkt 4h)
Uchwalenie budżetu powiatu sochaczewskiego na 2013 rok: podjęcie uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013 – 2032.
Obrady XX Sesji Rady Powiatu opuścił Radny A. Grabarek.

Rada Powiatu obraduje w 20 osobowym składzie.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska  projekt uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013 - 2032 poddała pod głosowanie.

W trakcie głosowania na sali było obecnych  20 Radnych.

"Za"                              głosowało   11 Radnych

"Przeciw"                                           8 Radnych

"Wstrzymało się"                              1 Radny

Uchwała w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2013 - 2032 została przyjęta 11 głosami „za” przy 8 głosach „przeciw” i 1 głosie „wstrzymującym się” .

Uchwała w załączeniu - Załącznik Nr 5.

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska przeszła do kolejnego punktu obrad.

Ad. pkt 4i) 
Uchwalenie budżetu powiatu sochaczewskiego na 2013 rok: podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia budżetu powiatu na rok 2013.

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska projekt uchwały budżetu powiatu sochaczewskiego na rok 2013 poddała pod głosowanie.

W trakcie głosowania na sali było obecnych  20 Radnych.

"Za"                              głosowało   11 Radnych

"Przeciw"                                           7 Radnych
"Wstrzymało się"                               2 Radnych

Uchwała w sprawie budżetu powiatu sochaczewskiego na rok 2013 została przyjęta 11 głosami „za” przy 7 głosach „przeciwnych” i 2 głosach „wstrzymujących się”.
Uchwała w załączeniu - Załącznik Nr 6.

Przewodnicząca Rady Powiatu p. Halina Pędziejewska w imieniu Prezydium Rady pogratulowała Zarządowi Powiatu przyjęcia przez Radę  budżetu na 2013 rok. Życzyła dalszych pomysłów, wytrwałości w pozyskiwaniu środków budżetowych, aby Powiat w 2013 roku bez zagrożeń, jak dotychczas mógł realizować swoje zamierzenia, jak również wypełniać powinności na niego nałożone, a także rozwijać się aby służyć jak najlepiej mieszkańcom naszego Powiatu Sochaczewskiego.

Głos zabrał Starosta Powiatu T. Koryś, który w imieniu Zarządu Powiatu podziękował za uchwalenie budżetu Powiatu Sochaczewskiego na 2013 rok. Wyraził nadzieję, że uda się Zarządowi Powiatu kontynuować w 2013 roku to co już zaczęto i będą zdobywane kolejne środki na inwestycje dla Powiatu Sochaczewskiego.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska ogłosiła 10 minutową przerwę 
od 13.40 do 13.50

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska po przerwie przeszła do kolejnego punktu obrad.

Ad. pkt 5a).
Podjęcie uchwał w sprawie: zmiany Uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2012-2032.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska poprosiła Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu J. A. Łopatę o odczytanie projektu uchwały w sprawie zmiany Uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2012-2032. 
Wiceprzewodniczący Rady Powiatu J. A. Łopata odczytał projekt uchwały. 
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Skarbnikowi Powiatu T. Pawelak w celu uzasadnienia projektu uchwały.

Skarbnik Powiatu t. Pawelak: „proponowane zmiany zawarte w projekcie uchwały zmieniającą uchwałę budżetową, jak również w projekcie WPF, polegają na uaktualnieniu zapisów po stronie wydatkowej i dochodowej na podstawie otrzymanych decyzji, jak również przewidywanego wykonania na dzień 31 grudnia 2012 roku. Jest to tzw. sesja czyszcząca, w związku z tym pozwoliłam sobie na bardzo głęboką analizę strony dochodowej i wydatkowej. Analizę wynikającą z zapisów księgowych, jak również ze sprawozdań otrzymanych od jednostek. To pomogło mi uaktualnić i urealnić zapisy tak, aby na koniec roku nie występowały zbyt duże różnice w wykonaniu założeń i planów finansowych. Nie mniej nie mogę powiedzieć, że wszędzie te plany będą wykonane, czy nie będzie nadwyżki lub braku wykonania po stronie dochodowej czy też wydatkowej. W miarę możliwości starałam się ten budżet uaktualnić. Po stronie dochodowej zostały uaktualnione zapisy: dochody z tytułu grzywny, odsetek oraz różne dochody w Starostwie Powiatowym - na kwotę 370 282 zł. Środki te były gromadzone po stronie dochodowej, nieurealniane, ponieważ nie mamy urealnionych dochodów z udziału Powiatu w podatku od osób fizycznych. Na dzień 31 grudnia nie mamy również dochodów ze sprzedaży składników majątkowych. Zwiększając w trakcie roku wykonane środki, musiałbym zwiększyć je również po stronie wydatkowej. Na dzień dzisiejszy stanęliśmy przed faktem, że nie możemy zamknąć budżetu. Trzeba patrzeć perspektywicznie na wykonanie. Musze mieć tą świadomość, że pewnych rzeczy nie będę miała wykonanych, a budżet musi się w miarę możliwości zamknąć. Jak już wcześniej powiedziałam, gdyby budżet zamknął się deficytem, to musimy mieć środki na pokrycie tego deficytu. Dlatego ta sesja, jest sesją czyszczącą i uaktualniającą zapisy. Zapisy po stronie dochodowej wynikają z zapisów księgowych. W ostatnich dniach grudnia Powiat pozyskał 63 000 zł na Dom Dziecka w Giżycach, na wymianę okien. Nie ma tego zapisu po stronie wydatkowej, ponieważ to zadanie już było zapisane wcześniej i jest w trakcie realizacji. W tym budżecie została urealniona nie tylko strona dochodowa, ale również strona wydatkowa. Zostały urealnione wartości zadań inwestycyjnych do wysokości protokołów odbiorów i tak np. jeśli chodzi o zadanie inwestycyjne przebudowy mostu w Kozłowie Szlacheckim, to zadanie tez zostało urealnione i z tego zadania została zdjęta kwota po stronie wydatkowej. Przypomnę tylko, że źródłem finansowania tego zadania były dochody ze sprzedaży składników majątkowych o czym państwo wiecie, że nie zostały zrealizowane. Wszystkie dochody, które w tej chwili są po stronie dochodowej, one kompensują niewykonane dochody ze sprzedaży składników majątkowych, czy tez inne dochody i pokrywają wydatki, które zostały zrealizowane.
Skarbnik Powiatu T. Pawelak przedstawiła dwie autopoprawki, 

Autopoprawka Nr 1

Zarząd Powiatu do projektu Uchwały Rady Powiatu w sprawie zmian do budżetu powiatu na rok 2012.
Na podstawie otrzymanej decyzji z Mazowieckiego Urzędu Wojewódzkiego w Warszawie z dnia 13.12.2012 roku zwiększony został plan dotacji w rozdziale:

-85156 Składki na ubezpieczenie zdrowotne oraz świadczenia dla osób nie objętych obowiązkiem ubezpieczenia zdrowotnego – zwiększenie w kwocie 192 513 zł w Powiatowym Urzędzie Pracy – środki przeznaczone są na sfinansowanie zobowiązań z tytułu składek na ubezpieczenie zdrowotne za osoby bezrobotne bez prawa do zasiłku.

W związku z powyższym Zarząd Powiatu proponuje zapisać kwotę 192 513 zł w odpowiednim dziale i rozdziale według klasyfikacji budżetowej po stronie dochodowej oraz wydatkowej.

Autopoprawka Nr 2
Zarząd Powiatu do projekty Uchwały Rady Powiatu w sprawie zmian do budżetu powiatu na rok 2012

Na podstawie pisma otrzymanego z Ministerstwa Finansów z dnia 20 grudnia 2012 roku wprowadzono zwiększenie w kwocie 11 906 zł z przeznaczeniem na uzupełnienie dochodów powiatu.
W związku z powyższym Zarząd Powiatu proponuje zapisać kwotę 11 906 zł w odpowiednim dziale i rozdziale według klasyfikacji budżetowej.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska poprosiła Przewodniczącego Komisji Budżetowej Z. Pakułę o przedstawienie opinii komisji.

Przewodniczący Komisji Budżetowej Z. Pakuła poinformował, że Komisja Budżetowa na swoim posiedzeniu zajmowała się projektem uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2012 - 2032 i wynikiem głosowana 3 głosy „za”  przy 1 głosie „wstrzymującym się” pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska otworzyła dyskusje nad projektem uchwały.

Głos w dyskusji zabrał Radny J. Żelichowski: „chciałbym się odnieść do kwoty, która jest wnoszona autopoprawką. Myślę, że z pułapu tej Sali jest łatwo tak, czy inaczej postrzegać ten budżet i jego realizację. Natomiast moi znajomi funkcjonują w komisji rządu i samorządu terytorialnego, która to komisja opiniowała podział 360 000 000 zł rezerwy celowej. Z której to rezerwy ostatecznie udało się Powiatowi Sochaczewskiemu otrzymać tę kwotę 11 906 zł. W pierwszej wersji tam nie było żadnych środków przewidzianych dla powiatów. To miało być podzielone między gminy, bo to głównie dla nich była ta rezerwa celowa pozostawiona. To był rzadki przypadek konsensusu, który został zawarty pomiędzy wszystkimi trzema korporacjami: Związkiem Powiatów Polskich, Związkiem Miast Polskich i Związkiem Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej, gdzie uznano, że według jednego klucza wszyscy z tych korporacji do tych 360 000 000 zł będą brani pod uwagę. Oczywiście odpowiednie wskaźniki musiały być tam tez uwzględnione. Ja bym tej kwoty nie porównywał z pieniędzmi z zeszłego roku, ponieważ to była zupełnie inna pula podzielonych środków. Spojrzałbym na to z takiego punktu, że w przypadku budżetów powiatowych, jest bardzo trudno patrzeć na ten budżet tak, jak się patrzy na budżety gmin, które w 67% są dochodami własnymi i które można sobie płynnie w ciągu roku kształtować. Budżet Powiatu, czy naszego czy innych powiatów, jest naprawdę w tej części dochodów własnych bardzo skromny. Reszta to są subwencje, dotacje, które są z góry przyporządkowane do realizacji przypisanych ustawowo samorządowi zadań. I dyskusje na Sali jeśli są prowadzone i jeśli są komentarze odpowiednio do tego dopasowywane, to one z reguły mają zabarwienie lokalnej polityki, a nie maja nic wspólnego tak naprawdę z realiami i faktami, które są niezależne od nas. I jeśli będziemy się tym przede wszystkim kierowali, to nie będziemy sobie robić personalnych wrzutek. W tym przypadku sądzę, że nie powinno być może na ten temat nawet dyskusji.”
Więcej głosów nie stwierdzono.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska  projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2012 - 2032 poddała pod głosowanie.

W trakcie głosowania na sali było obecnych  20 Radnych.

"Za"                              głosowało   12 Radnych

"Przeciw"                                           1 Radny
"Wstrzymało się"                              7 Radnych
Uchwała w sprawie zmiany uchwały w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Sochaczewskiego na lata 2012 - 2032 została przyjęta 12 głosami „za” przy 1 głosie „przeciwnym” i 7 głosach „wstrzymujących się” .

Uchwała w załączeniu - Załącznik Nr 7.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska przywitała Radnego Sejmiku Województwa Mazowieckiego A. Orlińskiego i przeszła do kolejnego punktu obrad.
Ad. pkt 5b)
Podjęcie uchwał w sprawie: zmiany Uchwały Budżetowej Powiatu Sochaczewskiego na rok 2012.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska poprosiła Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu J. A. Łopatę o odczytanie projektu uchwały w sprawie zmiany Uchwały Budżetowej Powiatu Sochaczewskiego na rok 2012.
Wiceprzewodniczący Rady Powiatu J. A. Łopata odczytał projekt uchwały. 

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska zapytała Skarbnika Powiatu czy jeszcze chciałaby coś dodać w celu uzasadnienia projektu uchwały.
Skarbnik Powiatu T. Pawelak poinformowała, że wszystkie informacje zawarła we wcześniejszej wypowiedzi.

Przewodnicząca Powiatu H. Pędziejewska poprosiła Przewodniczącego Komisji Budżetowej Z. Pakułę o przedstawienie opinii komisji.

Przewodniczący Komisji Z. Pakuła poinformował, że komisja na swoim posiedzeniu zajmowała się projektem uchwały w sprawie zmiany uchwały budżetowej na rok 2012 wraz z przedstawionymi wcześniej autopoprawkami i pozytywnie opiniuje projekt.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska otworzyła dyskusję nad projektem uchwały.

Głosów w dyskusji nie stwierdzono.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska zamknęła dyskusję nad projektem uchwały i przeszła do głosowania.
W trakcie głosowania na sali było obecnych  20 Radnych.

"Za"                              głosowało   19 Radnych

"Przeciw"                                          ---------------

"Wstrzymało się"                              1 Radnych

Uchwała w sprawie zmiany Uchwały Budżetowej Powiatu Sochaczewskiego na rok 2012.

została przyjęta 19 głosami „za” przy 1 głosie „wstrzymującym się” i braku głosów  „przeciwnych”.

Uchwała w załączeniu – Załącznik Nr 8.
Ad.pkt 5c)
Podjęcie uchwał w sprawie: ustalenia wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2012

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska poprosiła Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu J. A. Łopatę o odczytanie projektu uchwały w sprawie ustalenia wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2012.
Wiceprzewodniczący Rady Powiatu J. A. Łopata odczytał projekt uchwały. 

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Dyrektor Powiatowego Zarządu Dróg M. Dębowskiej w celu uzasadnienia projektu uchwały.

Dyrektor Powiatowego Zarządu Dróg M. Dębowska: „z przedstawionego przez wykonawcę i zatwierdzonego przez inspektora nadzoru rozliczenia robót wykonanych na moście w Kozłowie Szlacheckim wynika, że procent zaawansowania na koniec okresu rozliczeniowego tj. do 15 grudnia 2012 roku wynosi 99,79%. Barak 100% realizacji wynika z niewykonania części robót odwodnieniowych na kwotę netto 6 800 zł, co stanowi kwotę brutto 8 364 zł. Jednocześnie wykonawca wystąpił z wnioskiem o przesunięcie terminu realizacji, uzasadniając niewykonanie niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi w okresie zimowym. Umowa przewidywała termin realizacji do 15 grudnia 2012 roku, a od 7 grudnia wystąpiły bardzo niskie temperatury, przez co nie można było wykonywać robót w zakresie odwodnienia mostu. Ustalony został termin realizacji do końca marca 2013 roku. Aktualnie na moście została wprowadzona czasowa organizacja ruchu, mogą się przemieszczać pojazdy o dopuszczalnej masie całkowitej do 3,5 tony. Taki stan będzie trwał do czasu przekazania obiektu do użytkowania przez nadzór budowlany”.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska poprosiła Przewodniczącego Komisji Budżetowej Z. Pakułę o przedstawienie opinii.

Przewodniczący Komisji Budżetowej Z. Pakuła poinformował ,że komisja na swoim posiedzeniu zajmowała się projektem uchwały w sprawie ustalenia wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2012 i pozytywnie ją opiniuje.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska otworzyła dyskusję nad projektem uchwały.

Głosów w dyskusji nie stwierdzono.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska zamknęła dyskusje nad projektem uchwały i przeszła do głosowania.
W trakcie głosowania na sali było obecnych  20 Radnych.

"Za"                              głosowało   19 Radnych

"Przeciw"                                          ---------------

"Wstrzymało się"                              1 Radnych

Uchwała w sprawie ustalenia wydatków, które nie wygasają z upływem roku budżetowego 2012 została przyjęta 19 głosami „za” przy 1 głosie „wstrzymującym się” i braku głosów  „przeciwnych”.

Uchwała w załączeniu – Załącznik Nr 9.
Ad. pkt 5d)      Podjęcie uchwał w sprawie: zmiany uchwały w sprawie określenia zadań, na które przeznacza się środki PFRON w 2012 roku.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska poprosiła Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu J. A. Łopatę o odczytanie projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie określenia zadań, na które przeznacza się środki PFRON w 2012 roku.
Wiceprzewodniczący Rady Powiatu J. A. Łopata odczytał projekt uchwały. 

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Dyrektorowi Powiatowego Centrum Pomocy Społecznej B. Bogiel w celu uzasadnienia uchwały.
Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie B. Bogiel wyjaśniła, że „w związku z wykorzystaniem środków PFRON na dofinansowanie likwidacji barier architektonicznych w komunikowaniu się i technicznych oraz dużą ilość nie rozpatrzonych wniosków istnieje konieczność przesunięcia środków PFRON na to zadanie o kwotę 43 000 zł. Zostaną one przesunięte z zadań, gdzie nie zostały wykorzystane: dofinansowanie turnusów rehabilitacyjnych 16 000 zł i finansowanie wydatków na instrumenty lub usługi rynku pracy w odniesieniu do osób niepełnosprawnych poszukujących pracy nie pozostających w zatrudnieniu 27 000 zł. Zwiększenie środków na te zadania pozwoli częściowo zabezpieczyć potrzeby wnioskodawców. Projekt udziały środków został pozytywnie zaopiniowany przez Powiatową Społeczną Radę ds. Osób Niepełnosprawnych”.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska poprosiła Przewodniczącego Komisji Ochrony Zdrowia i Polityki Społecznej J. Żelichowskiego o przedstawienie opinii komisji.

Przewodniczący Komisji Ochrony Zdrowia i Polityki Społecznej J. Żelichowski poinformował, że komisja na swoim posiedzeniu zajmowała się projektem uchwały zmieniającą uchwałę w sprawie określenia zadań, na które przeznacza się środki PFRON w 2012 roku i jednogłośnie pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska otworzyła dyskusję nad projektem uchwały.

Głosów w dyskusji nie stwierdzono.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska zamknęła dyskusję nad projektem uchwały i przeszła do głosowania.
W trakcie głosowania na sali było obecnych  20 Radnych.

"Za"                              głosowało   20 Radnych

"Przeciw"                                          ---------------

"Wstrzymało się"                             ----------------

Uchwała zmieniającą uchwałę w sprawie określenia zadań, na które przeznacza się środki PFRON w 2012 roku została przyjęta 20 głosami „za” przy braku głosów „przeciwnych” i „wstrzymujących się”. 

Uchwała w załączeniu – Załącznik Nr 10.
Ad. pkt 6
Przyjęcie Harmonogramu pracy Rady Powiatu w 2013 roku
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska poinformowała, iż projekt Harmonogramu Radni otrzymali w materiałach na sesję. Przewodnicząca zaproponowała, aby nie odczytywać projektu Harmonogramu pracy Rady Powiatu w 2013 roku i stwierdziła, iż jeśli nie usłyszy głosów sprzeciwu to przejdzie do dalszego procedowania.

Głosów sprzeciwu nie stwierdzono.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska nadmieniła, iż przedstawiony Harmonogramu zawiera zadania wynikające z zadań okresowych samorządu powiatowego, a także debat problemowych dotyczących: służby zdrowia, oświaty, zapobiegania przestępczości oraz ochrony zabezpieczenia obywateli, jak również funkcjonowania Powiatowego Zarządu Dróg i budżetu.

Harmonogram ten w ciągu roku będzie mógł ulec zmianie, w miarę potrzeb stawianych przed samorządem powiatowym.

Projekt Harmonogramu został uzgodniony z Prezydium Rady. Przedyskutowany ze Starostami, żadna Komisja, ani Wydział nie wniosły propozycji do powyższego Harmonogramu.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu przewodniczącemu Komisji Statutowo-Regulaminowej J. Chocianowi w celu wyrażenia opinii komisji odnośnie Harmonogramu.

Przewodniczący Komisji Statutowo-Regulaminowej J. Chocian poinformował, iż Komisja zaopiniowała powyższy Harmonogram jednogłośnie pozytywnie. 
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska otworzyła dyskusję.

Głosów w dyskusji nie stwierdzono.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska zamknęła dyskusję. 

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska projekt Harmonogramu pracy Rady Powiatu w 2013 roku poddała pod głosowanie:

W trakcie głosowania na sali było obecnych 20 Radnych.

" Za" 

głosowało                       20 Radnych

" Przeciw"                                                                ---------------- 

" Wstrzymało się" 

 ---------------

Harmonogram pracy Rady Powiatu w 2013 roku został przyjęty przez Radę 20 głosami „za”, przy braku głosów „przeciwnych” i „ wstrzymujących się”. 

Harmonogram w załączeniu – Załącznik Nr 11.
Ad. pkt 7 
Zatwierdzenie rocznego planu kontroli Komisji Rewizyjnej i planów pracy stałych Komisji Rady Powiatu na 2013 rok.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska poinformowała, iż Radni otrzymali plan kontroli Komisji Rewizyjnej i plany pracy 7 stałych Komisji Rady w materiałach na sesję. Przewodnicząca zaproponowała, aby nie odczytywać rocznego planu kontroli Komisji Rewizyjnej i planów pracy stałych Komisji Rady Powiatu na 2013 rok i stwierdziła, iż jeśli nie usłyszy głosów sprzeciwu to przejdzie do dalszego procedowania.
Głosów sprzeciwu nie stwierdzono.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu przewodniczącemu Komisji Statutowo-Regulaminowej J. Chocianowi w celu wyrażenia opinii komisji odnośnie rocznego planu kontroli Komisji Rewizyjnej i planów pracy stałych Komisji Rady Powiatu na 2013 rok.

Przewodniczący Komisji Statutowo-Regulaminowej J. Chocian poinformował, iż Komisja zaopiniowała roczny plan kontroli na 2013 rok prowadzonych przez Komisję Rewizyjną Rady Powiatu w Sochaczewie i plany pracy stałych Komisji Rady Powiatu  jednogłośnie pozytywnie.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska nadmieniła, iż Rada zatwierdza powyższe plany i nie może zgłaszać do nich poprawek.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska otworzyła dyskusję.

Głos w dyskusji zabrał Radny S. Ziółkowski: „jako członek Komisji Rewizyjnej, odnośnie planów pracy Komisji Rewizyjnej. Z tego co pani Przewodnicząca przed chwilą powiedziała, z tego co dobrze zrozumiałem, to Rada może zatwierdzić ten plan lub ponowie skierować go do Komisji”.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska przypomniała, że Rada jedynie zatwierdza plan. Nie może natomiast do niego zgłaszać żadnych poprawek, ponieważ jest to sprawa Komisji Rewizyjnej. Poprawki Radny może zgłosić Przewodniczącemu Komisji.

Radny S. Ziółkowski: „chciałem zgłosić taką poprawkę, ale skoro sytuacja przedstawia się tak, jak to przedstawia pani Przewodnicząca. Nie licząc na to, że będę mógł poprawki zgłosić do przewodniczącego, ponieważ raz już zostałem przegłosowany, więc nie licząc na to, że to się odmieni chciałem państwa tylko poinformować, że przy pracy nad Rocznym Planem Kontroli, jak to zwykle bywa, Komisja Rewizyjna zgłaszała propozycje. Tak jak państwo widzicie w punkcie 2 co do kontroli planowej przedstawione są tutaj dwie propozycje. Przez dwa poprzednie lata odbywały się po trzy kontrole. Uważam, że zawężanie prac Komisji Rewizyjnej nie ma uzasadnienia zwłaszcza, że nie jest to obowiązek, który wymaga zbyt wielkiego zaangażowania. W trakcie prac nad tym punktem zgłaszałem także trzecią kontrolę. Mianowicie chciałem aby kontroli poddano realizację inwestycji budowy mostu w Kozłowie Szlacheckim. Jednak komisja nie uwzględniła tej propozycji. Zawężając kontrole planowe do dwóch punktów, które państwu przedstawiono”.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska udzieliła głosu Radnemu J. Żelichowskiemu który powiedział: „w imieniu tej komisji z upoważnienia przewodniczącego chciałbym poinformować, że rzeczywiście Radny zgłaszał taki wniosek, ale nie zyskał aprobaty Komisji z tego względu, że to zadanie realizowane jest poprzez pewną konstrukcje budżetu tego zadania składającą się z trzech źródeł finansowania tj. środki ministerialne, środki gminne i nasze powiatowe. Stąd uznaliśmy, że ta inwestycja jest wyjątkowo pieczołowicie oglądana przez te poszczególne samorządy, które to finansują. Gdyby Rada uznała później potrzebę przeprowadzenia takiej kontroli to zawsze w ciągu roku taka możliwość jest, natomiast do planu pracy uznaliśmy, że nie ma potrzeby jej wprowadzania.”

Więcej głosów w dyskusji nie stwierdzono.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska zamknęła dyskusję. 

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska zatwierdzenie rocznego planu kontroli na 2013 rok prowadzonych przez Komisję Rewizyjną Rady Powiatu w Sochaczewie poddała pod głosowanie:

W trakcie głosowania na sali było obecnych 20 Radnych.

" Za" 

głosowało                       19 Radnych

" Przeciw"                                      
            ---------------
" Wstrzymało się" 

            1 Radny
Roczny planu kontroli na 2013 rok prowadzonych przez Komisję Rewizyjną Rady Powiatu w Sochaczewie został przyjęty przez Radę 19 głosami „za”, przy 1 głosie „ wstrzymującym się” i przy braku głosów „przeciwnych”. 

Roczny plan kontroli  w załączeniu – Załącznik Nr 12.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pedziejewska zaproponowała Radzie, aby zatwierdzenie planów pracy stałych komisji na rok 2013 zostało dokonane w czasie jednego głosowania. Nadmieniła, że jeśli nie usłyszy głosów sprzeciwu, przejdzie do dalszego procedowania.

Głosów sprzeciwu nie stwierdzono.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska otworzyła dyskusję.

Głosów w dyskusji nie stwierdzono.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska zamknęła dyskusję. 

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska zatwierdzenie planów pracy stałych komisji Rady Powiatu na 2013 rok następujących Komisji:

· Komisji Rewizyjnej,

· Komisji Statutowo-Regulaminowej,

· Komisji Budżetowej,

· Komisji Oświaty i Wychowania, Kultury, Sportu i Turystyki,

· Komisji Ochrony Zdrowia i Polityki Społecznej,

· Komisji Bezpieczeństwa i Porządku Publicznego,

· Komisji Rozwoju Gospodarczego, Rolnictwa i Ochrony Środowiska

poddała pod głosowanie:

W trakcie głosowania na sali było obecnych 20 Radnych.

"Za"                              głosowało       20 Radnych

"Przeciw"                                             --------------

"Wstrzymało się"                                 -------------

Plany pracy stałych komisji Rady Powiatu na 2013 rok zostały zatwierdzone przez Radę Powiatu 20 głosami „za”, przy braku głosów „przeciwnych" i „wstrzymujących się”.

Plany pracy stałych komisji Rady Powiatu na 2013 rok w załączeniu – Załączniki od Nr 13 – do Nr 19.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska poinformowała, iż obrady opuścił Radny T. Przywoźny i Radny P. Gaik Od tej chwili Rada obraduje w 18 osobowym składzie.

Ad. pkt 8.
Informacje z prac Zarządu Powiatu między sesjami.

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska poinformowała, iż Radni otrzymali pisemną informację wraz z zawiadomieniem o zwołaniu sesji. Następnie Przewodnicząca udzieliła głosu Staroście p. T. Korysiowi w celu przybliżenia informacji.

Starosta p. T. Koryś poinformował, że Radni otrzymali informację z prac Zarządu Powiatu na piśmie. Następnie Starosta w uzupełnieniu poinformował, że „w pkt. 6 mówiącym o unieważnieniu rokowań na dwie nieruchomości, które chcieliśmy sprzedać. Na jedną z nieruchomości wpłynęła oferta (na obiekt na ul. Gawłowskiej) ale ze względu na zaproponowaną cenę przez oferenta była to kwota 650 000 zł - uznaliśmy ja za niemożliwą do przyjęcia”.
Z sali poproszono o przybliżenie punktu 9.

Starosta T. Koryś „w tym momencie rozszerzenie pkt. 9 jest trudne dlatego, że na Zarządzie Powiatu przyjęliśmy wniosek ale rozpatrujemy możliwość wprowadzenia tego w samorządzie powiatowym”.

Z sali poproszono o przybliżenie punktu 4.

Starosta T. Koryś „dotyczy on propozycji Urzędu Marszałkowskiego, konkretnie jednego z wicemarszałków o wsparcie finansowe utrzymania wojewódzkiej Biblioteki Pedagogicznej, filii w Sochaczewie. Podczas rozmów w ubiegłym roku na ten temat rozważaliśmy przekierowanie tych środków, które mamy zapisane w budżecie na wsparcie biblioteki miejskiej, która spełnia nasze zadania i gdyby była taka możliwość przekierowalibyśmy te środki ale po zasięgnięciu opinii prawników nie jest to możliwe”.

Z sali poproszono o przybliżenie punktu 10.

Starosta T. Koryś „Zarząd Powiatu przyjął dwie uchwały. Pierwsza z nich dotyczy jednej ze szkół niepublicznych, gdzie pojawiły się środki finansowe na szkołę, która nie powinna ich dostawać. Jest to z osobą prowadzącą wyjaśniane ale formalna kontrola musi się odbyć. Druga uchwała dotyczy Zespołu Szkół Ogólnokształcących, gdzie pojawiły się kolejne skargi i Zarząd Powiatu powołał Komisję aby zbadała temat”.
Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska zapytała czy Radni mają jeszcze pytania odnośnie Informacji z prac Zarządu Powiatu

Pytań nie zgłoszono.

Obrady XX Sesji Rady Powiatu opuścił Radny J. Chocian. 
Rada obraduje w 17 osobowym składzie.

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska zamknęła dyskusję i przeszła do kolejnego punktu obrad.

Ad. pkt 9.
Informacja Przewodniczącego Rady o działaniach podjętych od ostatniej Sesji.

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska poinformowała, że Prezydium Rady pełniło dyżury w każdy piątek w godz. 1400  - 1600  w Biurze Rady. 

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska poinformowała, że w okresie pomiędzy sesjami, jako Przewodnicząca oraz Wiceprzewodniczący Rady Powiatu reprezentowali całą Radę uczestnicząc w:

· spotkaniu wigilijnym w Domu Pomocy Społecznej w Młodzieszynie, 
· otwarciu boiska Orlik 2012 w Zespole Szkół w Rybnie,
· w spotkaniu wigilijnym Ośrodka doradztwa rolniczego,
· w Urzędzie Gminy w spotkaniu wigilijnym Związki Rencistów i Emerytów w Boryszewie,
· w spotkaniu wigilijnym organizowanym przez Powiatową Izbę Gospodarczą w Sochaczewie,
· na opłatku z Radą Społeczną ZOZ Szpitala Powiatowego w Sochaczewie,
· w spotkaniu wigilijnym w ZS Specjalnych w Erminowie,
· w spotkaniu wigilijnym w Warsztatach Terapii Zajęciowej,
· w spotkaniu wigilijnym w Powiatowej Komendzie Straży Pożarnej.
Przewodnicząca poinformowała, że do Biura Rady Powiatu wpłynęły życzenia bożonarodzeniowe dla całej Rady, za które podziękowała w imieniu wszystkich Radnych.

Lista otrzymanych życzeń Bożonarodzeniowych w załączeniu – Załącznik Nr 20.

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska zapytała o pytania.

Pytań nie zgłoszono.
Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska przeszła do kolejnego punktu obrad.

Ad. pkt 10 
Interpelacje i zapytania Radnych.

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska poinformowała, że w okresie między sesjami do Przewodniczącej nie wpłynęła żadna pisemna interpelacja. Następnie zapytała Radnych, czy chcieliby przedstawić interpelacje lub złożyć zapytanie.

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska udzieliła głosu Radnemu S. Ziółkowskiemu który powiedział: „panie Starosto chciałem zapytać czy wyznaczony został termin rozprawy przez Sąd Okręgowy pomiędzy Powiatem Sochaczewskim, a wykonawcą prac na Al. XX-lecia. Jeśli tak to proszę przedstawić ten termin.”
Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska w celu wyjaśnień udzieliła głosu Dyrektor Powiatowego Zarządu Dróg M. Dębowskiej, która poinformowała, że dzień rozprawy został ustalony na 8 stycznia 2013 roku.
Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska zapytała czy Radni jeszcze mają jakieś pytania lub interpelacje.

Pytań lub interpelacji nie zgłoszono.

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska przeszła do kolejnego punktu obrad.

Ad. pkt 11 
Wnioski i oświadczenia Radnych 

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska zapytała o głosy. 

Głos zabrał Radny J. Żelichowski: „nie mogę nie skorzystać z okazji i nie wspomnieć o tym, mając przed sobą widok obiektów szkolnych, które już mają nowe dachy. Jeszcze nie tak dawno tutaj na tej Sali podnoszono wielkie larum i pytano co to złego się dzieje w tej placówce. A teraz widzą już państwo mamy sytuację, której ta szkoła od wielu lat nie mogła się doczekać. Chcę podziękować Zarządowi Powiatu za taką postawę i słowne potraktowanie złożonej na początku roku sugestii i zapewnień, że ta inwestycja będzie realizowana. Nowe dachy nad wszystkimi obiektami tej placówki zostały położone na stary dach. Nie było w ogóle takiej sytuacji, o której tu mówiono, że po co było zrywać i doprowadzić do sytuacji, która przez moment tworzyła zagrożenie dla tej placówki. Po prostu na stary i byle jaki dach położono nowy i w tej chwili ta placówka, już od tej strony jest zabezpieczona. A ponieważ w budżecie na 2013 rok zabezpieczono kolejne środki na zakończenie tego drugiego etapu poprzez termomodernizowanie tego obiektu, stąd jako osoba, która od dawna związana z tą placówką i zabiegająca o jej pomyślność doceniam te działania, które Zarząd Powiatu w tej chwili podjął i dalej będzie kontynuował. Aby tą historyczną transakcję, która była dużą ujmą dla samorządu powiatowego już zadośćuczynić i zakończyć”.
Więcej głosów nie stwierdzono.
Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska przeszła do kolejnego punktu obrad.

Ad. pkt 12
Sprawy różne.

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska udzieliła głosu Radnemu Sejmiku Województwa Mazowieckiego A. Orlińskiemu.
Radny Sejmiku Województwa Mazowieckiego A. Orliński: „Ponieważ kończy nam się rok 2012 chciałbym ze swojej strony podziękować za dotychczasową współpracę, pomimo różnic i innego patrzenia na dane problemy i sprawy. Doskonale zdaję sobie sprawę z tego, jako radny województwa, że każdy z nas chciałby aby jego okręg, jego teren, z którym jest związany, się rozwijał. My niestety jako wspólnota musimy patrzeć także na interes całej wspólnoty. Nie tylko dokonywać kalkulacji czy coś będzie pasowało czy nie. Trzeba patrzeć ogólnie czy to samorząd gminny, czy powiatowy, czy wojewódzki. To jest bardzo ważne. Chcę podziękować za to, że zarówno ze wszystkimi Radnymi Powiatowymi jak i z całym Zarządem, ta współpraca układała się pomyślnie. Tak jak tu pan Starosta wspomniał odnośnie biblioteki, przedstawialiśmy różne propozycje. Odbywały się spotkania z panem marszałkiem. Było wiele pomysłów, do których sprowadza się zła sytuacja finansowa województwa. Jak na razie, i składaliśmy takie deklaracje, nie będziemy starali się likwidować tej Polski Powiatowej. Tutaj pragnę państwa zapewnić, że nie ma żadnych podziałów politycznych w tej kwestii. Tutaj nigdy głosowanie czy za sądami rejonowymi, które były bolączką. Wystarczy popatrzeć jak głosowały wszystkie kluby w sejmiku. Tam nigdy nie było głosowania politycznego czy partyjnego tylko głosowali ci, którzy są spoza Warszawy, za sądami rejonowymi i za ich obroną. A ci, którzy są z Warszawy za tym żeby to zlikwidować i zreorganizować, aby w Warszawie wszystkie sądy miały siedzibę, ponieważ im to jest na rękę bo oni tam mieszkają. Nie czują tej Polski powiatowej. Ja miałem możliwość obserwować to tutaj bardzo dokładnie, jako członek komisji Prawa, Bezpieczeństwa, Porządku Publicznego. Jako radny sprawozdawca, który przed Sejmikiem z tego się tłumaczył i jak ta uchwała jest niezwykle ważna i istotna i że sejmik powinien ją podjąć. Część warszawskich radnych powiedziała – „ale co to nam zmieni, czy ten sad będzie w Sochaczewie czy gdziekolwiek indziej. To nic nie zmieni. Zrobione zostaną wydziały zamiejscowe i będziecie przyjeżdżać do Warszawy. Przecież Warszawa jest stolicą Polski, jest stolica województwa”. Trzeba było również zrozumieć i ten aspekt. Udało się wspólnej koalicji i dzięki temu porozumieniu przegłosować i sejmik podjął uchwałę, która mówiła jasno i wyraźnie, że przeciwstawia się reorganizacji sądów na Mazowszu. Nie było ważne wtedy, że inicjatorem był klub poselski Polskiego Stronnictwa Ludowego na czele z Janem Burym, z byłym Wicepremierem Waldemarem Pawlakiem. Gdzie często w międzyresortowych ustaleniach było tak, że minister Gowin mówił, że zlikwidujemy 120 sądów, premier Pawlak mówił 20. Wszystkie kluby zbierały podpisy pod ta uchwałą, mimo iż wszystko ma jakiś swój szyld polityczny. Ja się cieszę, że tych podziałów politycznych było jak najmniej. My broniąc Polski powiatowej, jak samorządowcy gmin tego powiatu, poszczególnych szczebli staramy się dostrzegać wszystkie problemy, które przed nami stają i które często są od nas niezależne. Pragnę powiedzieć, że w tym miesiącu uchwaliliśmy budżet województwa. Niezwykle trudny i śmiem twierdzić, że jest to najgorszy budżet pod względem wyzwań od początku kadencji. Wpływy do budżetu niesamowicie spadają. Dwa, trzy lata do tyłu budżet województwa sięgał ponad 3,5 mld zł. Na dzień dzisiejszy niecałe 3 mld. Mamy gigantyczny spadek podatku od przedsiębiorców, czyli z CIT-u. Tym się różni od samorządów gminnych, w których ten podatek wygląda inaczej. Kolejnym wielkim problemem jest Janosikowe. Na inwestycje w 2013 roku przygotowujemy od 750 do 800 mln zł, a Janosikowe wynosi 660 mln zł. Każdy, kto w tym województwie jest rozsądny, patrzy to mówi, że to jest skandal. Nasze województwo jako największe w Polsce, jako jeden z największych regionów Unii Europejskiej, najbardziej zróżnicowany, ma w budżecie zapisane 750 mln zł na rozwój, a 660 mln zł daje na inne województwa. Poszedł wniosek do Trybunału Konstytucyjnego. Jednak Trybunał Konstytucyjny boi się podjąć taką decyzję. W grudniu przesunięto rozprawę na styczeń. W Sejmie na 460 posłów tylko 60 jest z Mazowsza. Oni mogą robić wszystko, ale ich nigdy nie będzie więcej. Jeżeli patrzymy na budżet Województwa i na te ogromne problemy widzimy, że naprawdę ten samorząd ma wiele problemów spowodowanych kryzysem i czynnikami zewnętrznymi, ale także tym algorytmem, który był wprowadzany blisko 10 lat temu. Wyglądał zupełnie inaczej i jest jeszcze wyliczany na dwa lata do tyłu więc nijak ma się do bieżącej sytuacji w województwie. To powoduje skalę tych problemów. Staramy się jednak aktywnie uczestniczyć w działaniach. Staramy się wykorzystywać środki unijne. Myślę, że ten rok był dobry bo przy współdziałaniu wszystkich samorządów jak i miesiąc temu tutaj wspólnie z wójtami gmin naszego powiatu i z marszałkiem Adamem Struzikiem uczestniczyliśmy w podpisaniu milowej, a także myślę, że historycznej umowy w ramach programu rozwoju obszarów wiejskich - środków na kanalizację w gminie Rybno. Myślę, że ta współpraca jest ważna, żebyśmy przynajmniej na tym Mazowszu się nie dzielili, abyśmy z samorządowcami potrafili podejmować działania czy w obronie sądów, czy w ramach budowania dróg, czy jakichkolwiek innych inwestycji. Współpraca buduje i potrafi pokazać, że możemy iść o krok do przodu, jeżeli wszystkich wokół mamy przeciwko sobie. Unia traktuje Mazowsze jako jeden super rozwinięty region, ponieważ u nas dochód na jednego mieszkańca wynosi 105 000zł, a dochód w subregionie radomskim 20 000 zł. My jako radni chcemy wyłączyć statystycznie Warszawę z tego województwa, ale Unia powiedziała, że pomyślą o tym po 2020 roku ponieważ ona już wszystko prawie do tego roku przygotowała. Tych problemów jakie ma województwo jest naprawdę wiele, ale patrząc na Powiat Sochaczewski na wspólne działania. Udało nam się tutaj zorganizować orliki, które były możliwe tylko przy współdziałaniu.”

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska udzieliła głosu Wicestaroście J. Ciurze, który powiedział: „chciałem poinformować, że parę dni przed świętami odbyło się spotkanie z panem Wiceministrem, który miał zdecydować czy budujemy Komendę Powiatową Policji czy nie. Odbyło się ono w Komendzie. Sprawdził warunki w jakich rzeczywiście funkcjonują nasi policjanci. Później sprawdził w terenie jak wygląda możliwość wejścia z piwnicami bo to go bardzo interesowało, ponieważ jest myśl budowy strzelnicy przy tej  Komendzie, którą będą wykorzystywały również okoliczne miasta. Jak zobaczył warunki jakie panują na Komendzie, jak spojrzał na to, co już jest i na ewentualna pomoc wszystkich samorządów, to pozytywnie się wyraził o budowie Komendy Powiatowej Policji. Myślę, że ta inwestycja rozpocznie się w roku 2013. Także tutaj też jest dobra wiadomość. Ta współpraca i partnerstwo wszystkich samorządów i determinacja budowy nowej Komendy odnosi pozytywne skutki. Jeśli chodzi o ZS CKU, podpisaliśmy umowę z NFOŚiGW na 1 300 000 zł na termomodernizację, na co tak długo czekaliśmy”.
Głos w dyskusji zabrał Radny J. Żelichowski: „chciałbym nawiązać do wypowiedzi Radnego A. Orlińskiego, otóż często się słyszy, że jest kryzys, w związku z tym wydatki są trudne. Jeśli chodzi o środki unijne, czy jest kryzys, czy nie to one muszą być wydane i rozdysponowane bo jeśli się ich nie rozdysponuje to trzeba je oddać. Z związku z czym bardzo dobrze, że samorządy województwa je rozdzielają i w ten sposób wypełniają swoją rolę pośrednika jaką mu wyznaczono. Korzystając z okazji chciałbym powiedzieć, że ta nowa perspektywa finansowania od 2014 roku jaka się otworzyła, ona zawiera pewne elementy na jakie jest czas dzisiaj i to pilny czas aby o nich rozmawiać. Ja tutaj, bodaj dwie sesje temu na to zwracałem uwagę i chciałbym do tego teraz wrócić korzystając z obecności pana Radnego. W tej chwili będzie się dzieliło środki na obszary funkcjonalne. My mamy szanse jako Powiat, gminy mamy taką lokalnie i terytorialnie tworzyć strefę na która środki będzie się udawało pozyskać. Ale również mówi się o obszarze funkcjonalno–metropolitarnym. Na dzień dzisiejszy ministerstwo rozwoju regionalnego skonstruowało już mapę takich obszarów funkcjonalnych przy miastach wojewódzkich i okazuje się, że w tej propozycji ministerialnej obszar metropolitarny warszawski nie obejmuje Sochaczewa i Powiatu Sochaczewskiego. W tych mapach dotychczas prezentowanych, gdzie mówi się o obszarze warszawskim metropolitarnym większość powiatu była uwzględniona, nie było tylko gminy Iłów i gminy Brochów i bodajże gminy Młodzieszyn. Natomiast pozostała część powiatu była w obszarze metropolitarnym, w tej propozycji ministerialnej nie ma już w ogóle żadnej gminy z powiatu sochaczewskiego. Obszar ten kończy się na gminie Błonie. Wiąże się to z kolejami środkami w tzw. ZICIE, przeznaczane na te gminy, które w tym obszarze się znajdą. Wyraźnie minister mówił, że teraz jest jeszcze ten moment kiedy można rozmawiać z marszałkami. Chciałbym prosić naszego Radnego A. Orlińskiego o rozmowę i wspólne działania Zarządu Powiatu, gmin powiatu sochaczewskiego, aby próbować jeszcze w ten obszar warszawski metropolitarny włączyć również (może w tym układzie jaki był tam wcześniej) tę część powiatu bo to potem będą kolejne środki unijne. Jeżeli się tego teraz nie zrobi to po prostu z tej puli nie skorzysta żadna z gmin naszego powiatu. Mając świadomość jak trudny jest budżet województwa mazowieckiego ze względu na Janosikowe, jest temat newralgiczny w Sochaczewie tj. parking park&ride i była ostatnio informacja podana z czego bardzo się cieszę, że Zarząd powiatu podjął takie działania bardziej doraźne mające wyjść naprzeciw mieszkańcom którzy korzystają z komunikacji kolejowej i dojeżdżają do stacji i na ulicy przylegającej były problemy z parkowanie. Czy ewentualnie pani dyrektor jest już w stanie coś powiedzieć czy jeszcze zespół nadal pracuje ale sprawy idą przodu. ”

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska zapytała o dalsze głosy.

Więcej głosów nie stwierdzono.

Przewodnicząca Rady Powiatu H. Pędziejewska w imieniu Prezydium Rady podziękowała Radnemu Województwa A. Orlińskiemu za jego aktywność na rzecz Powiatu Sochaczewskiego. „Proszę również o przekazanie Marszałkowi, że cieszymy się z dotychczasowej współpracy, liczymy również w 2013 roku na jego wsparcie i wspólne działanie na rzecz dobra Powiatu Sochaczewskiego”.
Przewodnicząca podziękowała wszystkim Radnym Powiatowym za aktywność, za to że wspólnie nawet jeśli są odmienne zdania dążą do realizacji wspólnego nałożonego na nas celu dla dobra Powiatu Sochaczewskiego.

Przewodnicząca podziękowała dyrektorom wydziałów, placówek, instytucji i służb za współpracę z Radą Powiatu. Wyraziła nadzieję, że w 2013 roku ta współpraca nadal będzie układała się jak dotychczas, a nawet lepiej.

Przewodnicząca podziękowała i życzyła sochaczewskim mediom aby pisali rzetelnie o tym, co dzieje się na obradach Rady Powiatu. Oddawali to, co każdy z nas chce przekazać zabierając tutaj głos.

Przewodnicząca złożyła wszystkim zebranym życzenia noworoczne.
Ad. pkt 13
Zakończenie obrad
Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska poinformowała, iż porządek obrad XX Sesji Rady Powiatu został wyczerpany i podziękowała wszystkim za udział w obradach.

Przewodnicząca Rady Powiatu p. H. Pędziejewska zamknęła obrady stwierdzając „Zamykam obrady XX Sesji Rady Powiatu w Sochaczewie”.

Obrady zakończono o godz. 1520.
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